Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S0/119/2007

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej, Cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Aleny
Polagkovej, PhD., v pravnej veci navrhovatela S. P., bytom v M. &. X., zastipeného
JUDr. M. M., advokatom v N., F. ul. & X., proti odporkyni S. P.B., U. ¢. X,
o predCasny starobny déchodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského
sudu v Nitre z 30. marca 2007, ¢.k. 19 Sd/ 80/2006-50, takto

rozhodol:

Najvy88i sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre
z 30. marca 2007 ¢.k. 19 Sd/ 80/2006-50, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 30. marca 2007, ¢.k. 19 Sd/ 80/2006-50,
potvrdil rozhodnutie z 20. decembra 2005 €. X,. v spojeni s rozhodnutim zo 6.
oktébra 2005 €. X., ktorymi odporkyrna podla § 67 zak. ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov /dalej len ,zédkon o socialnom poisteni‘/,
zamietla navrhovatelovi Ziadost' o priznanie pred€asného starobného déchodku od
27. juna 2005 z dévodu, Ze jeho vySka nedosahuje 1,2 nasobok sumy zivotného

minima pre jednu plnoletu fyzicku osobu.

V odbévodneni uviedol, Ze navrhovatel splnil podmienku potrebnej doby
poistenia pre vznik naroku na pred¢asny starobny déchodok tym, Ze bol déchodkovo
poisteny viac ako 10 rokov. Nesplnil vSak dalSiu podmienku pre priznanie naroku na

uvedenu davku, lebo suma predCasného starobného dbéchodku /4 506 Sk
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a 4968 Sk/, nie je vysSSia ako 1,2 nasobok sumy Zivotného minima pre jednu
plnoletd fyzickl osobu, ktora kuvedenému drfiu bola vo vySke 5 496 Sk.

Z uvedeného dovodu bola jeho Ziadost zamietnuta dévodne.

Proti tomuto rozsudku podal v€as odvolanie navrhovatel a navrhol rozsudok

sudu prvého stupna zrusSit' a vec mu vratit na dalSie konanie.

Odporkyna sa na odvolanie navrhovatela pisomne nevyjadrila..

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 250s ods. 2 OSP/
preskumal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo

a po prejednani veci dospel k nazoru, Ze odvolaniu navrhovatela nemozno vyhoviet.

Zo spisov vyplyva, Zze navrhovatel Ziadal o priznanie pred€asného starobného
déchodku od 27. juna 2005.

Pre priznanie pozadovanej davky vS8ak nesplnil vSetky podmienky, uvedené

v § 67 zakona o socialnom poisteni.

Podla tohto ustanovenia poistenec ma narok na predCasny starobny
dochodok, ak

a) bol déchodkovo poisteny najmenej 10 rokov a

b) suma predCasného starobného déchodku ku driu, od ktorého poziadal

o jeho priznanie je vySSia ako 1,2-nasobok sumy zivotného minima pre
jednu plnoletu fyzicku osobu podfa osobitného predpisu.

Z obsahu davkového odvolaci sud zistil, ze do 27. juna 2005 navrhovatel
ziskal celkom 13 772 obdobia déchodkového poistenia, teda ziskal 37 rokov a 267
dni déchodkového poistenia. V tomto obdobi su zahrnuté aj doby zamestnania
od 1.januara 1963 do 12. aprila 1964, od 8. septembra 1964 do 9. novembra 1965,
od 10. januara 1966 do 31. jula 1966 a od 1. oktébra 1971 do 31. marca 1972.

Po zohladneni uvedenej doby poistenia (predtym zabezpecenia) bola vyska

pred€asného starobného déchodku vypocitana podfa § 68 ods. 1 zakona
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o socialnom poisteni ako sucin priemerného osobného mzdového bodu obdobia
déchodkového poistenia ziskaného ku diu vzniku naroku na vyplatu pred€asného
starobného déchodku a aktualnej déchodkovej hodnoty znizeny o 0,5 % za kazdych
zaCatych 30 dni od vzniku naroku na vyplatu pred€asného starobného déchodku
do doviSenia déchodkového veku. Pri takomto vypocte bol predCasny starobny
doéchodok navrhovatela uréeny vo vyske 4 506 Sk mesacne. Tato suma vsak nie je
vySSia ako 1,2 nasobok sumy zivotného minima pre jednu plnoletu fyzicku osobu,

ktoré predstavovalo sumu 5 496 Sk.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze pri stanoveni vysky predCasného
starobného déchodku navrhovatela spornou zostala len otazka spravnosti
zapocitania doby déchodkového poistenia od 1. januara 2001 az do 16. septembra
2002, o ktorej dobe navrhovatel dolozZil k odvolaniu potvrdenie, Ze bol v evidencii
nezamestnanych, o éom sa nachadza dékaz — potvrdenie Uradu prace, socialnych

veci a rodiny v Nitre, aj v davkovom spise navrhovatela.

Doéchodkovy vek navrhovatel podla § 65 ods. 3 uvedeného zakona dosiahne
doviSenim 62 rokov veku, 17. juna 2010. Od 27. juna 2005, odkedy Ziada priznat
predCasny starobny déchodok, do doviSenia déchodkového veku, t.j. do 17. juna
2010 mu chyba 1 816 dni, za ktoré sa mu dbchodok znizuje o0 30,50 %, t,j.
02 179,99 Sk mesacne. Potom priemerny osobny mzdovy bod 0,9699 x 37,7315
rokov obdobia déchodkového poistenia nasobeny aktualnou déchodkovou hodnotou
195,31 — 2179,99414 predstavuje sumu 4968 Sk mesatne, ¢o je suma
pred€asného starobného déchodku navrhovatela.

Vys$ka zZivotného minima pre jednu plnoletu fyzicku osobu k 27. junu 2005 bola
4 580 Sk mesacne. Suma 5 496 Sk predstavuje 1,2 nasobok vysky zivotného

minima.

Odvolaci sud povazuje za dbévodné tvrdenie navrhovatela, Ze dobu
od 1. januara 2001 do 16. septembra 2002 mu mala odporkynou pripocitat k celkovej
dobe déchodkového poistenia ako nahradnu dobu zamestnania pre déchodkové
ucely. Do vymeriavacieho zakladu pre vypocet vysky predCasného starobného

doéchodku sa vSak nemézu zapocitat davky, /hoci ich za cely rok 2001 poberal — vid
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potvrdenie pri ¢.I. 18 sudneho spisu/, ktoré navrhovatel poberal v ¢ase, ked bol
nezamestnany a teda nepracoval. PripocCitanie tejto doby poistenia nema teda vplyv

na vypocet vySky pred€asného starobného déchodku a teda ani na vecnu spravnost
rozhodnuti odporkyne zo 6. oktébra 2005 a z 20. decembra 2005 €. X.

Hoci navrhovatel splnil prvu podmienku naroku na predCasny starobny
doéchodok tym, Ze bol déchodkovo poisteny najmenej 10 rokov, nesplnil podmienky
naroku na pred€asny starobny déchodok, lebo suma jeho pred€asného starobného
doéchodku 4 968 Sk nie je vy$Sia ako 1,2 nasobok sumy Zivotného minima pre jednu
plnoletd fyzicki osobu vo vySke 5 496 Sk mesacne. Navrhovatel teda ku dru
uplatnenia naroku na predcasny starobny déchodok k 27. junu 2005, nesplinil druhu

podmienku naroku na pred¢asny starobny déchodok.

Odvolaci sud preto rovnako ako sud prvého stupria dospel k zaveru, ze
preskumavané rozhodnutia odporkyne zodpovedaju zakonu. Navrhovatel v odvolani
neuviedol také nové skutoCnosti, ktoré by spochybnili spravnost napadnutych

rozhodnuti odporkyne.

Odvolaci sud preto napadnuty rozsudok sud prvého stupfia ako vecne spravny
podla § 219 OSP potvrdil.

Navrhovatel v odvolacom konani nemal uspech a odporkyni pravo na nahradu
trov konania nevzniklo, preto odvolaci sud ucastnikom narok na nahradu trov

odvolacieho konania nepriznal.
Poucéenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. juna 2008 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia :
Maria Kralova



