Najvyssi sud 9S0/169/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela M. F., bytom P. H. ¢.
X., P. proti odporkyni Socialnej poist'ovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava o

starobny ddchodok, o odvolani navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v Presove z
21. jina 2011, ¢. k. 1Sd/9/2011-10, takto
rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatela odmieta.
Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 21. jana 2011, ¢. k. 1Sd/9/2011-10, potvrdil rozhodnutie
odporkyne z 9. decembra 2010 ¢islo X., ktorym odporkyia podla § 82 zakona ¢. 461/2003
Z. z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov zvysila od 1. januara 2011 invalidny
dochodok navrhovatela, ktory sa podla § 293ac ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. V zZneni
zéakona €. 555/2007 Z. z. povazuje za starobny doéchodok, na sumu 164,60 €.

Rozsudok krajského stidu bol navrhovatel'ovi doruceny dna 12. jula 2011.

Proti rozsudku sudu prvého stupiia podal navrhovatel’ odvolanie, ktoré bolo podané

na postovu prepravu dna 28. jula 2011 a dna 2. augusta 2011 bolo dorucené NajvysSiemu

stdu Slovenskej republiky.
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Podla § 204 ods. 1 O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia

na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané

oneskorene.

Rozsudok Krajského stidu v Presove z 21. juna 2011, ¢. k. 1Sd/9/2011-10, obsahoval
spravne poucenie o prave podat’ odvolanie. Navrhovatel' prevzal rozsudok 12. jula 2011,
¢o potvrdil na doruc¢enke k uvedenému rozhodnutiu svojim podpisom. Péatnastdiiova lehota
na podanie odvolania za¢ala navrhovatel'ovi plynat’ 13. jula 2011 a poslednym diiom tejto

lehoty bola streda 27. jula 2011, ktora bola riadnym pracovnym diom.

Navrhovatel' podal odvolanie na postovi prepravu az 28. jula 2011, teda po uplynuti

lehoty na podanie odvolania.

Vzhl'adom na to, Ze odvolanie bolo navrhovatelom podané oneskorene, odvolaci sud
Vv zmysle vyssie citovaného zakonného ustanovenia odvolanie navrhovatela odmietol

bez toho, aby sa mohol zaoberat’ jeho dovodnost’ou.

Ucastnikom odvolaci siid nahrada trov konania nepriznal, pretoze navrhovatel' nebol
Vv konani uspesny a odporkyni ndhrada trov konania neprislucha (§250k ods. 1 a § 2501 ods. 2
0.s.p.)

Poucdenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 14. decembra 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senétu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



