Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4 Obo 136/2008

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu R., s.r.o., P., K., ICO:
X., o uloZeni poriadkovej pokuty spravcovi konkurznej podstaty, na odvolanie spravcu
konkurznej podstaty proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach zo dna 27. augusta 2008 ¢.k.

5 K 101/00-124, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dna

27. augusta 2008 ¢.k. 5 K 101/00-124 zruSuje.

Odovodnenie:

Krajsky std v KoSiciach napadnutym uznesenim ulozil poriadkovll pokutu vo vyske

1.000,— Sk spravcovi konkurznej podstaty J., P., K..

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze sud uznesenim zo dna 28. novembra 2000
¢.k. 5 K 101/02-7-8 vyhlasil na majetok dlznika R., s.r.o., K. konkurz a ustanovil spravcu
konkurzne;j podstaty. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dna

15. decembra 2000.

Sud dna 28. jula 2005 ¢.k. 5 K 101/00-103 vydal rozvrhové uznesenie, z ktorého
vyplyva pre spravcu konkurznej podstaty povinnost’ zaplatit’ sidny poplatok 25.520,— Sk.

Spravca konkurznej podstaty podanim zo dia 28. februara 2008, dorucenym sudu
3. marca 2008 oznamil, Ze nemo6Zze zaplatit sidny poplatok z dovodu praceneschopnosti

ekondmky.
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Sud prijal nazor, ze ked’ spravca konkurznej podstaty nezaplatil sidny poplatok
za konkurz, boli naplnené predpoklady podla § 53 ods. 1 O.s.p. a ulozil spravcovi poriadkova

pokutu 1.000,-- Sk.

J., spravca konkurznej podstaty upadcu, podal proti uzneseniu v zdkonnej lehote
odvolanie, v ktorom uviedol, ze S nazorom sudu nesuhlasi a navrhol

ho zrusit'.

Poukazal na to, Ze tvrdenie v jeho podani zo dna 28. februara 2008 zodpovedalo
skuto€nosti a pracovnici firmy, ktora vykonavala ekonomickt agendu tipadcu, po uvedenom
termine tvrdili, Ze sudny poplatok bol zaplateny. Zaplatenie sudneho poplatku aj v sti€asnosti

preveruju.

V suvislosti s ulozenou poriadkovou pokutou poukazal na § 10 zdkona o sudnych
poplatkoch, ktory s nezaplatenim poplatku za konkurzné konanie nespaja moznost’ ukladania
pokut spravcovi, ani zastavenie konkurzného konania. Podl'a odvolatela je ulozena pokuta

v rozpore so zakonom o studnych poplatkoch.

Najvyssi sad Slovenskej republiky prejednal vec podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2
O.s.p. vplatnom zneni, bez nariadenia pojednavania a dospel k zdveru, Ze odvolanie

je dovodné.

Predmetom odvolacieho konania je posudenie, ¢i sud postupoval v sulade s pravnym
predpisom, ked ulozil ustanovenému spravcovi konkurznej podstaty poriadkovi pokutu

podla § 53 ods. 1 O.s.p.

Tomu, kto mari uplatnenie zékladného prava iné¢ho ucastnika konania, alebo kto hrubo
stazuje postup konania tym, Ze sa neustanovi na std, hoci nan bol riadne a v€as predvolany
a svoju nepritomnost’ neospravedlnil v€as a vaznymi okolnost’ami, alebo kto neuposlichne
prikaz stdu, alebo kto rusi poriadok, alebo urobi hrubo urazlivé podanie, suid moéze ulozit

uznesenim poriadkovua pokutu az do vysky 25.000,— Sk.
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Spravcovi konkurznej podstaty bola ulozend poriadkova pokuta z dovodu, ze ani
napriek rozvrhovému uzneseniu, v ktorom mu bola uloZena povinnost zaplatit' sudny

poplatok za konkurz vo vyske 25.520,— Sk, sidny poplatok nezaplatil.

Odvolaci sud sa nestotoznil s nazorom sudu prvého stupiia, ze pripadné nesplnenie
uloZenej povinnosti vrozvrhovom uzneseni zaplatit sudny poplatok, je porusenim
ustanovenia § 53 ods. 1 O.s.p. Odvolaci sid mal za to, Ze nesplnenie uloZenej poplatkove;j
povinnosti, nie je takym staZovanim postupu konania, ako predpoklada ustanovenie § 53
ods. 1 O.s.p. Ustanovenie § 53 vymedzuje, o sa povazuje za hrubé porusenie postupu
konania a toto ustanovenie nie je mozné aplikovat’ na pripadné nesplnenie ulozenia

poplatkovej povinnosti uznesenim.
Z uvedeného nevyplyva, ze bola naplnena skutkova podstata ustanovenia § 53 ods. 1
O.s.p. pre ulozenie poriadkovej pokuty, na zéklade takého postupu resp. konania spravcu

konkurznej podstaty, ktory by stazoval postup sudu v konkurznom konani.

Najvyssi stud Slovenskej republiky na zaklade uvedenych skuto¢nosti napadnuté

uznesenie podla § 221 O.s.p. napadnuté uznesenie zrusil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 16. decembra 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



