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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu O., nar. XX. B. XXXX, bytom D., proti
zalovanym: 1/ Narodna banka Slovenska so sidlom v Bratislave, Ivana Karvasa ¢. 1, 2/ guvernér
Narodnej banky Slovenska so sidlom v Bratislave, Ivana Karva$a ¢. 1, o preskimanie rozhodnutia
zalovaného 2/ z 30. aprila 2012 ¢islo GUV-558/2012 a oznamenia zalovaného 2/ z 25. septembra 2012
gislo GUV-558/2012-3, o odvolani Zalovanej 1/ proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 25. aprila
2013, ¢. k. 20S/30/2013- 40, takto

rozhodol:

Najvy$si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Zilinez 25. aprila 2013, &.k.
20S/30/2013-40, potvrdzuje.
Ucastnici nemaji narok na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Zalobou z 11. oktobra 2012 sa Zalobca domahal preskiimania ozndmenia guvernéra Nérodnej banky
Slovenska z 25. septembra 2012 c¢islo GUV-558/2012 - 3 o vybaveni jeho podnetu na preskumanie
druhostupiiového rozhodnutia Narodnej banky Slovenska z 30. aprila 2012 ¢islo GUV-558/2012 vo veci
poskytnutia informacii podl'a zakona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov (zédkon o slobode informacii) v zneni neskorSich predpisov v
mimoodvolacom konani a suc¢asne ziadal o zruSenie druhostupiiového rozhodnutia Narodnej banky
Slovenska z 30. aprila 2012, ¢islo GUV-558/2012, o neposkytnuti informécii podla zdkona o slobode
informécii.

V dosledku skutocnosti, ze Zalobca svojou Zalobou, posudzovanou podla obsahu a podanou podla V.
¢asti OSP nebol pravne zastipeny advokatom alebo komerénym pravnikom, sud zalobcu vyzval, aby v
lehote desiatich dni sudu preukézal splnenie podmienok, uvedenych v § 250a Obcianskeho studneho
poriadku o povinnom zastipeni. Zaroven ho sid upozornil na nasledky nerespektovania vyzvy sudu.
Zalobca napriek riadnemu poudeniu v stanovenej lehote na vyzvu stidu, ktora mu bola riadne doruéena,
jej obsah nere$pektoval, preto sud podl'a § 250d ods. 3 Obcianskeho studneho poriadku konanie o Zalobe
zastavil.

K namietkam zalovanej, Ze konanie zastavil sid miestne neprislu$ny odvolaci sud uvadza, ze sud je
povinny zastavit’ konanie v ktoromkol'vek §tadiu konania ked zisti, Ze konaniu brani neodstranena (ale



odstranitel'na) prekazka jeho postupu. Odvolaci sud pripomina, Ze prekazkou postupu konania v danej
veci je nielen nedostatok prédvneho zastupenia a nereSpektovanie vyzvy sudu, ale dovodom pre
zastavenie konania v danej veci je aj existencia neodstranitelnej prekazky postupu konania na stde.
Odvolaci sud nad ramec dévodov sudu prvého stupna uvadza, ze oznamenie (list), ktorym zalovany 2/
nevyhovel podnetu na preskimanie pravoplatného rozhodnutia Zalovaného 1/ o odmietnuti poskytnutia
informacii podl'a zakona o slobode informacii nie je rozhodnutim, ktorym sa zakladaji, menia alebo rusia
prava a povinnosti ucastnikov. Oznadmenie, ktorého zdkonnost’ Zalobca ziadal preskimat’, neméze byt
preto predmetom stidneho preskumania a sid by mohol postupovat’ aj podl'a § 246¢ v spojeni s § 104
OSP a mohol konanie zastavit’ aj z iného dévodu, a to pre neodstranitelnu prekazku postupu konania,
ktorou je nedostatok jeho pravomoci na konanie, ked’ rozhodnutie, ktoré Zalobca ziadal presktimat’,
neexistuje. V Casti, tykajucej sa preskimania preskiimanie rozhodnutia Zalovaného 2/ z 30. aprila 2012
¢islo GUV-558/2012 uz Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 3. augusta 2012, ¢.k. 4S/111/2012-9
konanie zastavil, a preto sa vec nemdze prejednavat’ znova a aj v tejto ¢asti musel stid konanie zastavit’
pre neodstranitel'nu prekazku konania, ktorou je vec pravoplatne rozhodnuta.

Skumanie miestnej prislusnosti sidu pred rozhodnutim o zastaveni konania preto nemohlo mat’ vplyv na
vecnu spravnost’ rozhodnutia vo veci samej, pricom musel o obidvoch Zalobach (o zalobe z 28. maja
2012, podanej povodne na Najvy$Som sude Slovenskej republiky v konani, sp. zn. 552/9/2012, aj o
7alobe, podane povodne 17. oktobra 2012 na vecne aj miestne neprisluiny Okresny sud v Ziline v
konani, sp. zn. 7C/331/2012), konat’ a rozhodnut. Rozhodnutia sidov v obidvoch konaniach mali za
nasledok zastavenie konania, preto ich vyroky nie si o vzdjomnom rozpore.

Odvolaci std preto uznesenie Krajského studu v Ziline z 25. aprila 2013, &.k. 20S/30/2013-40, ktoré bolo
predmetom odvolacieho konania potvrdil ako vecne spravne podla § 219 v spojeni s § 246¢c OSP.
Zalovanému v odvolacom konani trovy nevznikli a zalobca pravo na ich nahradu nema, preto odvolaci
sud o trovach konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



	UZNESENIE

