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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény, v pravnej veci stazovatelky (pdvodne Zalobkyne):
C. F, nar. XX.XX.XXXX, P. X, XXX XX L. L., proti zalovanému: Okresny urad Banska Bystrica,
odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, so sidlom Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska Bystrica,
o preskiumanie zakonnosti rozhodnutia Okresného uradu Banskd Bystrica, odbor opravnych
prostriedkov, pozemkovy referat ¢. OU-BB-OOP6-2018/023447-003/6TP zo dna 01.08.2018, v konani
o kasaCnej staznosti stazovatelky proti uzneseniu Krajského stdu v Banskej Bystrici, ¢. k.
23S/96/2018-21 zo dina 25.09.2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’ stazovatelky proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici, ¢. k. 23S/96/2018-21 zo dnha 25.09.2018 zamieta.

Ucastnikom konania prdvo na nahradu trov kasa¢ného konanianeprizndva.

Odovodnenie

1. Napadnutym uznesenim Krajsky std v Banskej Bystrici podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok (,,SSP*) zastavil konanie o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Okresného
uradu Banskd Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat ¢. OU-BB-OOP6-
2018/023447-003/6TP zo dita 01.08.2018, vydaného v prvom stupni podla § 5 ods. 3 pism. d/ zdkona
¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych
uradoch a pozemkovom fonde a o pozemkovych spolo¢enstvach v zneni neskorSich predpisov (,,zakon
¢. 330/1991 Zb.“). s oddvodnenim, ze vec nepatri do pravomoci spravneho stdu. Po pravoplatnosti

postupi vec Ministerstvu pddohospodérstva a rozvoja vidicka SR.

2. Krajsky sud uviedol, Zze v prejednavanej veci je s ohladom na predmet rozhodnutia organu verejnej
spravy - Okresného uradu Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov a s prihliadnutim na vyssie
citovanii zakonnu pravnu Gpravu (ako aj s prihliadnutim na oznac¢enie podania samotnou zalobkynou ako
odvolanie) zrejmé, Ze ide o podanie riadneho opravného prostriedku voci rozhodnutiu, ktorym nebolo
vyhovené namietkam Zzalobkyne, ktoré podala proti vypisu z ndvrhu projektu pozemkovych tuprav.
Spravny sud mal preukdzané, Ze na prejednanie a rozhodnutie odvolania nema pravomoc, konanie



zastavil s tym, ze po pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni konania bude vec postipena Ministerstvu
pddohospodérstva a rozvoja vidiecka SR, do kompetencie ktoré¢ho patri rozhodnit’ o odvolani zalobkyne
v zmysle § 5 ods. 2 pism. b/ zdkona ¢. 330/1991 Zb..

3. Proti tomuto uzneseniu podala zalobkyna vc¢as kasaénu staznost. Namietala, Ze krajsky sud jej
nespravnym procesnym postupom znemoznil uplatnit’ jej prava. Tvrdila, Ze vec patri do pravomoci
krajského sudu s tym, Ze na krajskom stude st vedené d’alSie veci proti tomu istému zalovanému pod sp.
zn. 23S/56/2011, 23S/82/2018, ktoré konania neboli zastavené.

4. Zalovany vo vyjadreni zo dita 17.01.2019 ku kasa&nej staznosti stazovatelky navrhoval, aby kasa¢ny
sud kasaénu staznost’ ako nedévodnti zamietol. Uviedol, Zze Krajsky std v Banskej Bystrici spravne
vyhodnotil vec, pricom mal za preukdzané, ze na prejednanie a rozhodnutie odvolania nemé pravomoc,
preto v sulade s ustanovenim § 18 ods. 1 SSP konanie zastavil s tym, Ze po pravoplatnosti rozhodnutia o
zastaveni konania bude vec postipena Ministerstvu pddohospodarstva a rozvoja vidiecka SR, do
kompetencie ktorého patri rozhodnit' o podani zalobkyne. Okresny trad Banska Bystrica, odbor
opravnych prostriedkov ako organ vecne, miestne a funkéne prislu$ny v zmysle § 5 ods. 3 pism. c/
zakona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych
uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolo¢enstvach v zneni neskorSich predpisov a § 13
ods. 4 zakona ¢. 64/1997 Z. z. o uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych osadach a vyporiadani
vlastnictva k nim v zneni neskor§ich zmien a doplnkov rozhodnutim ¢. OU-BB-OOP6-2018/023447-003
zo dina 01.08.2018 nevyhovel namietkam pani C. F., P. X, XXX XX L. L. zo dia 14.06.2018 podanym
proti vypisu z navrhu projektu pozemkovych uprav (,,PPU“) vypracovaného za telom vyporiadania
vlastnickeho prava k pozemkom v zriadenej zahradkovej osade ZO SZZ 26 - 28 Na Hlinach
nachadzajucej sa v k. u. B., doru¢ovanym Okresnym uradom Zvolen, pozemkovym a lesnym odborom
¢. OU-ZV-PLO-2018/000512-086 zo dna 23.05.2018. Proti uvedenému rozhodnutiu podala Zalobkyna v
zakonom stanovenej lehote listom zo dna 20.08.2018 odvolanie v zahlavi ktorého sama Zalobkyna
uviedla, ze je ur€ené Ministerstvu podohospodarstva a rozvoja vidiecka SR prostrednictvom Okresného
uradu v Banskej Bystrici. Ked’ze rozhodoval vo veci podanych namietok v spradvnom konani v postaveni
I. stupnového spravneho organu, tak v zmysle § 57 ods. 2 zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskor§ich predpisov postupil odvolanie Zalobkyne spolu s administrativnym spisom nadriadenému
spravnemu organu, ktorym je v zmysle § 5 ods. 2 pism. b/ zdkona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych
upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde a o
pozemkovych spolo¢enstvach v zneni neskorSich predpisov Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja
vidieka Slovenskej republiky. Wkonal tak listom ¢. OU-BB-OOP6-2018/023447-005 zo dia 27.08.2018.
Odvolanie spolu so suvisiacim administrativnym spisom bolo ministerstvu doru¢ené dna 30.08.2018. O
uvedenom postupe bola zalobkyna upovedomena listom ¢. OU-BB-OOP6-2018/023447-006 zo dina
27.08.2018, ktory jej bol doruceny diia 17.09.2018. V case podania tohto vyjadrenia nema tunajsi
spravny organ vedomost’ o tom, ¢i Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidicka SR o odvolani
zalobkyne rozhodlo.

5. Zalovany d’alej uviedol, Ze v konani sp. zn. 23S/56/2011 ide o stdny prieskum rozhodnutia Krajského
pozemkového tradu €. 2011/00101, ktorym, ako odvolaci spravny organ v zmysle § 59 ods. 2 zékona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani zamietol odvolanie zalobkyne a napadnuté rozhodnutie byvalého
Obvodného pozemkového tradu vo Zvolene ¢. 2010/01706 z 08.12.2010 o schvaleni uvodnych
podkladov v zmysle § 9 ods. 4 zadkona ¢. 64/1997 Z. z. v konani o vyporiadanie vlastnickeho prava k
pozemkom v ZO SZZ 26-50 Lipovec Bukovinka Zvolen k. u. H. potvrdil. V konani sp. zn. 23S/82/2018
ide o sudny prieskum rozhodnutia Okresného uradu Banské Bystrica, odboru opravnych prostriedkov ¢.
OU-BB-OOP6-2018/016507-002/6TP zo dna 16.05.2018, ktorym Zzalovany spravny organ ako spravny
organ odvolaci v zmysle § 59 ods. 2 zidkona ¢. 71/1967 Zb. zamietol odvolanie Zalobkyne zo dia
26.03.2018 a tym potvrdil rozhodnutie Okresného tradu Zvolen, pozemkovy a lesny odbor ¢. OU-ZV-
PLO-2018/000508-102 zo dna 26.02.2018, ktorym bolo podla § 16 ods. 1 zakona ¢. 64/1997 Z. z.
schvalené vykonanie projektu pozemkovych uprav na vyporiadanie vlastnictva k pozemkom v zriadenej
zahradkovej osade ZO SZZ 26-50 Lipovec Bukovinka Zvolen k. u. H..



6. Najvyssi sad Slovenskej republiky konajici ako kasaény sud (§ 438 ods. 2 Spravneho sudneho
poriadku, d’alej len ,,SSP*) preskimal napadnuté uznesenie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v
rozsahu dévodov uvedenych v kasacnej staznosti a podl'a § 461 SSP kasa¢nu staznost’ ako nedévodnu
zamietol.

7. Preskimanim veci kasaény sud zistil, ze Zzalobkynou (staZovatelkou) napadnuté rozhodnutie
Okresného uradu Banska Bystrica, odboru opravnych prostriedkov, pozemkovy referat ¢. OU-BB-
O0P6-2018/023447-003/6TP zo dia 01.08.2018, bolo nim vydané podla § 5 ods. 3 pism. d/ zakona ¢.
330/1991 Zb. ako organom prvého stupna. Tomu zodpoveda i poucenie o opravnom prostriedku, ze
proti rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia, ktoré sa podava na
Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, prostrednictvom Okresného
uradu Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov. Je potrebné zdoéraznit, ze zalovany spravidla
vystupuje ako odvolaci orgén, a tato skuto¢nost’ méze sposobovat’ osobam bez pravnického vzdelania
problém, ¢iide o prvostupiiovy alebo druhostupnovy organ. Kasa¢ny sud poukazuje na to, Ze poucenie
o opravnom prostriedku bolo spravne a st'azovatelka ako Zalobkyna sa nim mala riadit’.

8. Podla § 5 ods. 2 pism. b/ zak. ¢. 330/1991 Zb. ministerstvo rozhoduje o opravnom prostriedku proti
rozhodnutiu okresného uradu v sidle kraja vo veciach, ktoré su zdkonom ustanovené len okresnému
uradu v sidle kraja.

9. Kasa¢ny sud na zaklade obsahu spis nezistil procesné pochybenie v postupe krajského stdu, a preto
kasacnu staznost’ stazovatelky podla § 461 SSP ako nedévodnu zamietol. Predmetom konania bolo
napadnuté rozhodnutie Okresného tradu Banské4 Bystrica, ktorého rozhodnutie sa nachadza v spise za
zalobou (¢l. 3). Podla tohto rozhodnutia kasa¢ny sud urcoval, ktory organ vystupuje na strane
zalovaného. Preto nekonal s Okresnym uradom Zvolen, katastralny odbor, ktory Zalobkyna tiez oznacila
na strane zalovaného.

10. O trovach kasa¢ného konania kasa¢ny std rozhodol podl'a § 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 167 ods.
1 SSP. Stazovatel’ka nemala vo veci uspech a Zalovanému trovy konania nevznikli.

11. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 01.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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