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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: Slovenska zaru¢nd a rozvojova banka, a.s., so
sidlom Stefanikova 27, 814 99 Bratislava, ICO: 00 682 420, proti Zalovanej: PaeDr. V. S., nar. XX. V.
XXXX, bytom C., zastiipenej advokatom JUDr. Oskarom Chnapkom, so sidlom Komenského 3, Banska
Bystrica, o zaplatenie 800 000,- eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom stide Banska Bystrica pod
sp. zn. 62Cb/81/2017, o dovolani Zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 27.
marca 2019, ¢. k. 41Cob/140/2018-475, takto

rozhodol:

1. Dovolanie odmieta.
II. Zalobcovi nahradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej len ,.krajsky stid*) napadnutym rozsudkom potvrdil rozsudok
Okresného sudu Banska Bystrica (d’alej len ,,okresny sud®) z 3. maja 2018, ¢. k. 62Cb/81/2017-418 v
spojeni s opravnym uznesenim okresného sudu z 31. méja 2018, ¢. k. 62Cb/81/2017-429, ktorym
okresny sud ulozil zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 800 000,- eur s prisluSenstvom a
zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania. Zalobcovi priznal narok na nahradu trov odvolacieho
konania.

2. Proti rozsudku odvolacieho sudu podala zalovana dna 22. jala 2019 dovolanie, ktorym sa domahala,
aby dovolaci sud napadnuty rozsudok krajského sudu, ako aj rozsudok okresného sudu zrusil a vec
vratil okresnému stdu na d’alSie konanie a ktorého pripustnost’ dovolania vyvodzovala z ustanovenia §
420 pism. f/ C.s.p.

3. Zalobca vo vyjadreni z 3. januara 2020 oznaéil dovolanie zalovanej za nedovodné.
4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvys$si sud®), ako sud dovolaci (podla § 35 C. s. p.)

dospel k zaveru, ze dovolanie Zalovanej treba odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 C. s. p.)
uvédza najvyssi sud nasledovné:



5. Podl'a ustanovenia § 427 ods. 1 prva veta C. s. p., dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od
dorucenia rozhodnutia odvolacieho stidu opravnenému subjektu (t. j. strane, v neprospech ktorej bolo
rozhodnutie odvolaciecho sudu vydané - pozn. dovolacicho sudu) na sude, ktory rozhodoval v prvej
inStancii.

5.1. Podla § 121 ods. 3 C. s. p., lehoty urcené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s diiom, ktory sa svojim oznac¢enim zhoduje s
dilom, ked’ nastala skutocnost’ urcéujuca zaCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym difiom
mesiaca.

5.2. Ak posledny defi lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je poslednym diom
lehoty najbliz§i pracovny deni (§ 121 ods. 4 C. s. p.).

6. V rozhodovanej veci bol rozsudok odvolaciecho sudu doruc¢eny Zzalovanej prostrednictvom fiou
splnomocneného zastupcu, advokata JUDr. Oskara Chnapka, dita 30. aprila 2019, ako to vyplyva z
elektronickej doruc¢enky pripojenej na ¢. L. 482 sudneho spisu.

6.1. Posledny den lehoty na podanie dovolania pre zalovanu v predmetnej veci tak bol v sulade s
ustanovenim § 427 ods. 1 v spojeni s § 121 ods. 3 a ods. 4 C. s. p. dna 1. jala 2019, ked’ze posledny
dent dvojmesacnej lehoty (30. jin 2019) pripadol na dent pracovného pokoja (na nedelu).

6.2. Zalovana vsak podala dovolanie elektronicky az diia 22. jula 2019 o 14:21 hod. Zalovana tak podala
dovolanie proti rozsudku odvolacicho sudu az (tri tyZzdne) po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty na
podanie dovolania.

7. Najvyssi sud z tohto dévodu dovolanie zalovanej odmietol podla ustanovenia § 447 pism. a/ C. s. p.
ako dovolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

8. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 C. s. p. tak, Ze Gispe$nému
zalobcovi nadhradu trov dovolaciecho konania nepriznal, nakol’ko mu v dovolacom konani preukazatelne

ziadne trovy nevnikli (k tomu vid’ judikat ¢. R 72/2018).

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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