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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ A.., narodenej XN. zastupenej Mgr. Oliverom
Kristom, advokatom, Bratislava, Ky¢erského 7, ICO: 31811671, 2/ O. M., narodenej N. 3/ D. M.,
naroden¢ho N., 4/ I. M., narodeného N. a 5/ H. M., narodenej N., proti zalovanym 1/ O.., narodenej N.,
2/ E. H., narodenej N., 3/ O.. C. C., narodenej N.,. 4/ P. H., narodenej N., 5/ A. H., narodenej N. a 6/ Z.
narodenej N. vSetci zalovani zastupeni advokatskou kancelariou A. s.r.0., Bratislava, Slavi¢ie udolie 106,
o uréenie vlastnictva k nehnutelnosti a o protizalobe Zalovanych na odstranenie, resp. prikazanie stavby
do vlastnictva a vyplatenie 13.286,46 eura, vedenom na Okresnom sude Bratislava III (teraz Mestskom
sude Bratislava IV) pod sp. zn. 8C/135/1992, o dovolani zalobkyne 1/ proti rozsudku Krajského stidu v
Bratislave z 11. maja 2021 sp. zn. 14Co0/45/2018, takto

rozhodol:

1. Dovolacie konaniezastavuje.

I1. Zalovanym 1/ - 6/ nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava III (dalej len ,,sud prvej inStancie) rozsudkom z 11. maja 2017 ¢. k.
8C/135/1992-987 zalobu zalobcov zamietol (I. vyrok), prikdzal rozostavanu polnohospodarsku ucelova
stavbu postavenu na parc. ¢. 2738/31 zapisanej na LV ¢. XXXX a parc. ¢. 2739/32 zapisanej na LV ¢.
XXXX - okres J., obec T., kat. uz. T. do podielového spoluvlastnictva zalovanych 1/ az 4/, kazdému v
1 ine, za nahradu vo vySke 6.100 eur, ktora ulozil Zalovanym 1/ aZ 4/ spolocne a nerozdielne zaplatit’
zalobcom v lehote do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku (II. vyrok), ulozil Zalobcom povinnost’ do 30
dni vypratat’ parc. ¢. 2738/31 zapisani na LV ¢. XXXX a €ast’ pozemku parc. ¢. 2739/32 zapisan na
LV ¢. XXXX vo vymere 581 m2, ktory je urCeny geometrickym planom vyhotovenym dia 25. 11.
1987 byvalym narodnym podnikom Geodézia Bratislava ¢. N. (III. vyrok), ulozil Zalobcom povinnost
do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku odstranit’ - elektricku pripojku $pecifikovani bod bodom 232. na
str. 7 znaleckého posudku O.. S. Q. ¢. 46/2006 z 28. 11. 2006 uloZenu v parc. ¢. 2738/31 vedicu od
susedného pozemku parc. €. 2738/2, dalej suchy zachod Specifikovany bod bodom 234. na str. 8
znaleckého posudku O.. S. Q. &. 46/2006 z 28. 11. 2006 nachadzajuci sa na parc. ¢. 2739/32, ako aj
kurin $pecifikovany bod bodom 235. na str. 8 znaleckého posudku O.. S. Q. €. 46/2006 z 28. 11. 2006



(IV. vyrok), zamietol vzajomnu Zalobu Zalovanych (V. vyrok) a ziadnej zo stran sporu nepriznal narok
na nahradu trov konania (VI. vyrok).

2. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,odvolaci sud*) na odvolanie Zalobcov a Zalovanych rozsudkom z
11. maja 2021 sp. zn. 14Co/45/2018 rozsudok Okresného sudu Bratislava III z 11. maja 2017 ¢. k.
8C/135/1992-987 potvrdil vo vyrokoch, ktorym zalobu Zalobcov zamietol (vyrok I.), ktorym Zalobcom
ulozil povinnost’ do 30 dni vypratat’ parc. ¢. 2738/31 zapisanti na LV ¢. XXXX a ¢ast’ pozemku parc. €.
2739/32 zapisanu na LV ¢. XXXX vo vymere 581 m?2, ktory je ur¢eny geometrickym planom
vyhotovenym dna 25. 11. 1987 byvalym narodnym podnikom Geodézia Bratislava ¢. XXX-XXX-
XXX/XX (vyrok III.), a ktorym ulozil Zalobcom povinnost do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku
odstranit’ - elektrick( pripojku Specifikovani bod bodom 232. na str. 7 znaleckého posudku O.. S. Q. ¢.
46/2006 z 28. 11. 2006 ulozenu v parc. ¢. 2738/31 veducu od susedného pozemku parc. ¢. 2738/2,
dalej suchy zachod $pecifikovany bod bodom 234. na str. 8 znaleckého posudku O.. S. Q. ¢. 46/2006 z
28. 11. 2006 nachadzajici sa na parc. ¢. 2739/32, ako aj kurin Specifikovany bod bodom 235. na str. 8
znaleckého posudku O.. S. Q. ¢. 46/2006 z 28. 11. 2006 (vyrok 1V.), zmenil v napadnutom vyroku II.
tak, ze prikazal rozostavanu pol'nohospodarsku ucelovi stavbu postavent na parc. ¢. 2738/31 zapisanej
na LV ¢. XXXX a parc. ¢. 2739/32 zapisanej na LV ¢. XXXX - okres J., obec T., kat. uz. T. do
podielového spoluvlastnictva zalovanych 1/ az 4/, kazdému v 1/4 ine, za nadhradu vo vyske 6.030 eur,
ktort su zalovani 1/ az 4/ povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcom 1/, 2/ v lehote do 15 dni od
pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok studu prvej inStancie zrusil vo vyroku, ktorym std vzajomnu Zalobu
zamietol (vyrok V.) a vo vyroku o trovach prvoin§tané¢ného konania (vyrok VI.), vec v rozsahu zrusenia
vratil sudu prvej inStancie na d’alSie konanie a nové rozhodnutie a odmietol odvolanie Zalovanych proti
vyrokom III. a IV. rozsudku Okresného sudu Bratislava I11 z 11. maja 2017 ¢. k. 8C/135/1992-987.

3. Proti rozsudku odvolacieho stidu podala zalobkyna 1/ dovolanie, pripustnost’ ktorého vyvodzovala z §
420 pism. b), f) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,CSP*). Navrhla napadnuty rozsudok odvolaciecho sudu zrusit' a vec mu vratit’ na d’alSie konanie a

nové rozhodnutie.

4. Podanim dorucenym sudu 18. 11. 2024 zalobkyna 1/ vzala predmetné dovolanie v celom rozsahu
spat’ a navrhla dovolacie konanie zastavit’.

5. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 CSP)

v zmysle § 451 ods. 3 CSP struéne uvadza, ze so zretelom na pravne u¢inny dispozitivny ukon, ktorym
zalobkyna 1/vzala podané dovolanie spét, postupoval v stlade s citovanym § 446 CSP a dovolacie

konanie zastavil.

7. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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