Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 9Szsk/59/2017

Identifikacné Cislo spisu: 2016200001

Datum vydania rozhodnutia:  31.01.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Nevedelova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:2016200001.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: S. G., bytom T. XXX, I., proti Zalovanym: v
1. rade: Vieobecna zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Mamateyova 17, Bratislava, v
2. rade: Slovenska konsolida¢na, a.s., ICO: 35 776 005, so sidlom Cintorinska 21, Bratislava, o
preskumanie zdkonnosti rozhodnutia zalovanej v 1. rade ¢. 0708052705 zo dna 28.04.2010, o kasacnej
st'aznosti zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave ¢. k.: 14S/1/2016-53 zo dia 05. septembra
2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’” proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave ¢. k.
14S/1/2016-53 zo dna 05. septembra 2016 zamieta.

Ziaden z ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave uznesenim €. k.: 14S/1/2016-53 zo dia 05.09.2016 v zmysle § 98 ods. 1 pism.
d) Spravneho sudneho poriadku odmietol Zalobu Zalobcu o preskiimanie rozhodnutia zalovanej v 1. rade
¢. 0708052705 zo dna 28.04.2010 ako oneskorene podanti. V oddvodneni uznesenia krajsky sud
uviedol, Ze z obsahu administrativneho spisu mal za preukdzané, ze zalobou napadnuté rozhodnutie bolo
zalobcovi doruc¢ené do vlastnych rak dna 12.05.2010. Poslednym diom na podanie zaloby bol
12.07.2010. Zalobca podal zalobu osobne na Okresnom siude Senica az diha 03.07.2015, teda
oneskorene.

2. Zalobca uvedené uznesenie krajského sidu napadol véas podanou kasaénou staznostou zo dia
11.10.2016. Kasa¢nu staznost’ odovodnil nespravnym pravnym posudenim, pretoze krajsky std podla
jeho nédzoru nespravne aplikoval zdkon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len S. s. p.),
konkrétne § 181 ods. 1, ked’ mal v zmysle § 491 ods. 2 S. s. p. aplikovat’ Ob¢iansky stidny poriadok, v
zmysle ktorého podaval Zalobu. Uviedol, Ze rozhodnutim spravneho organu v poslednom stupni bolo
uznesenie Krajského sudu v Trnave zo dia 26.03.2015; krajsky sud uz rozhodol ako posledny mozny a
nie ako orgéan verejnej spravy ako je to v novom S. s. p. v § 181 ods. 1 a tak bola Zzaloba podan4 vcas.



3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasaény sud preskiimal napadnuté rozhodnutie krajského stdu
a dospel k zaveru, ze kasacnu st'aznost’ je potrebné zamietnut’.

4. Podl'a § 250b ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb. Ob¢ciansky stidny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len O. s. p.) zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia spravneho
organu v poslednom stupni, pokial osobitny zakon neustanovuje inak. ZameSkanie lehoty nemozno
odpustit’.

5. Podla § 491 ods. 1 S. s. p., ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté
podla piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku predo diitom nadobudnutia jeho G¢innosti.

6. Podla § 461 S. s. p. kasacny sud zamietne kasaén staznost, ak po preskumani zisti, ze nie je
dovodna.

7. Zalobca Zalobou napadol vykaz nedoplatkov &. 0708052705, vydany Zalovanou v 1. rade diia
28.04.2010.

8. Z dorucenky k napadnutému rozhodnutiu ¢. 0708052705 zo diia 28.04.2010, nachéadzajicej sa v
administrativnom spise mal aj kasaény sud preukazané, Ze toto rozhodnutie Zalovanej v 1. rade bolo
zalobcovi dorudené diia 12.05.2010. Zalobca proti tomuto rozhodnutiu podal v spravnom konani
namietky. Zalovana v 1. rade oznamenim zo dia 03.06.2010 namietky Zalobcu neakceptovala, pretoze
podl’a jej nazoru neobsahovali vecné dovody a Zalobca nepredlozil Ziadne doklady, na zaklade ktorych by
bolo potrebné vykonat prepocet vySky pohladavky. Toto ozndmenie bolo (podla dorucenky v
administrativnom spise) dorucené Zalobcovi dia 07.06.2010.

9. Zalobca viak spravnu Zalobu osobne podal az dita 03.07.2015, teda po uplynuti viac ako piatich
rokov od dorucenia mu oznadmenia o neakceptovani namietok (dna 07.06.2010) a tiez od dorucenia mu
vykazu nedoplatkov ¢. 0708052705 (dna 12.05.2010).

10. Obciansky stdny poriadok ucinny v ¢ase, kedy Zalobcovi plynula lehota na podanie spravnej zaloby
v § 250b ods. 1 ustanovoval dvojmesa¢na lehotu na podanie Zaloby (rovnakt lehotu, aka ustanovuje
aktualne u¢inny Spravny sudny poriadok).

11. Zalobca ozndmenie o neakceptovani namietok zo dia 03.06.2010 a rovnako vykaz nedoplatkov &.
0708052705, vydany zalovanou v 1. rade dia 28.04.2010 nenapadol spravnou zalobou v zdkonom
ustanovenej dvojmesacnej lehote. Krajsky sud preto spravne, v sulade s § 491 ods. 1 S. s. p., aplikoval
§ 98 ods. 1 pism. d) S. s. p. a zalobu odmietol ako oneskorene podand.

12. Zalobca sa v kasaénej staznosti poukazal na skuto¢nost, Ze uznesenie Krajského sidu v Trnave zo
dia 26.03.2015 mu bolo doruc¢ené az dna 30.06.2015. K uvedenej namietke kasaény sud uvadza, ze
Krajsky sud v Trnave uznesenim sp. zn. 5CoE/72/2014-79 zo dnha 26.03.2015 potvrdil uznesenie
Okresného sudu Senica ¢. k. 10Er/893/2010-52 zo diia 29.11.2013, ktorym tento zamietol névrh
povinného na zastavenie exekucie. Predmetom exeku¢ného konania, vedené¢ho na Okresnom sude
Senica nebolo preskiimanie spravnosti vydaného vykazu nedoplatkov, ale uspokojenie veritel'a
vymozenim pohladavky na zaklade uz pravoplatného a vykonatel'ného rozhodnutia.

13. Pretoze Zalobca ako stazovatel’ v podanej kasac¢nej staznosti neuviedol Ziadne namietky sposobilé
spochybnit’ vecnu spravnost’ rozhodnutia krajského stdu, najvy$si sud ako sud kasaény podanu
kasacnu staznost’ v zmysle § 461 S. s. p. ako nedévodnu zamietol.

14. O néahrade trov kasa¢ného konania rozhodol najvy$si sud analogicky v zmysle § 170 S. s. p. v
spojeni s § 467 ods. 1 S. s. p. tak, Ze ziadnemu z uc¢astnikov nepriznal ndhradu trov kasa¢ného konania,
pretoze vysledok kasacného konania je obdobny ako pri odmietnuti zaloby.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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