Najvyssi sud 2 Obo 89/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: L. Z. bytom V. pravne
zastapenej JUDT. |. C., advokatkou so sidlom L., proti zalovanému: P. D. T. v S. B. so sidlom
vS. B. ICO: X., pravne zastapeného JUDr. L. O., advokatom so sidlom N., o zaplatenie
11 042,06 Eur (332 653,-- Sk) na odvolanie zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu
Vv PreSove, ¢. k. 2NcCb 1/2008-286 zo dna 28. jula 2009 o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v PreSove, ¢. k.

2NcCb 1/2008-286 zo dna 28. jula 2009 v napadnutej ¢asti potvrdzuje.

Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sid v Presove uznesenim ¢. K. 2NcCb 1/2008-286 zo dna 28. 07. 2009
rozhodol tak, ze zaviazal zalobkynu nahradit’ zalovanému trovy konania vo vyske 913,99 Eur
na ucet jeho pravneho zéastupcu JUDr. L. O. vlehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.
V odovodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze Krajsky sud v PresSove rozsudkom zo dna 06.
11. 2008 ¢. k. 2 NcChb 1/2008-258 konanie v ¢asti 0 zaplatenie 23 548,-- Sk zastavil a zaviazal
zalovaného zaplatit’ zalobkyni 309 105,-- Sk do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku a na ucet
Krajského sudu v Presove stidny poplatok z navrhu na zacatie konania vo vyske 15 455,-- Sk
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudkom ¢. K.
2 Obo 176/2008-278 zo dina 24. 06. 2009 zmenil rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dna
06. 11. 2008 ¢&. k. 2 NcCh 1/2008-258 tak, ze zalobu zamietol. Zalovaného okrem iného
zaviazal zaplatit’ sudny poplatok za odvolanie vo vyske 615,62 Eur (18 546,-- Sk) do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku na udet sidu prvého stupiia. Zalobkyhu zaviazal zaplatit

zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 276,84 eur (8 340,-- Sk) k rukam
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pravneho zastupcu zZalovaného v lehote 3 dni. Po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j
vznikla prvostupfiovému stdu povinnost’ rozhodnut’ o trovach konania v stulade s vyrokom
rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dia 06. 11. 2008. Sud prvého stupna
v napadnutom uzneseni konstatoval, ze v konani mal plny uspech zalovany, a preto mu
v zmysle § 142 ods. 1 O. s. p. patri pravo na nadhradu trov konania voci neuspesnej Zalobkyni.
Zalovany si uplatnil ndhradu trov konania pozostavajucu iba zo sudneho poplatku za podané

odvolanie vo vyske 27 535,-- Sk.

Proti tomuto rozhodnutiu sa Vv zakonnej lehote odvolala zalobkyna, podanim
dorucenym sudu 18. 08. 2009 a navrhla odvolaciemu stidu napadnuté rozhodnutie zmenit’ tak,
ze zalovanému nahradu trov konania neprizna. S poukazom na ustanovenie § 150 O. s. p.
namietala, ze majetkové pomery zalobkyne sa oproti stavu, ked’ jej bolo priznané oslobodenie
od sudnych poplatkov uznesenim Okresného stidu Kezmarok ¢. k. 4C 491/01-12 zo dna
21. 02. 2002, nezmenili a jej sti¢asné majetkové pomery jej neumoziuju zaplatit’ nahradu trov

konania. Uviedla, ze jej jedinym zdrojom prijmu je starobny déchodok v sume 247,40 Eur.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie podla § 212 ods. 1 O. s. p., bez
nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobkyne

je pravne neddévodné.

Podla § 142 ods. 1 O. s. p., ucastnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna
nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti ucastnikovi, ktory

VO veci uspech nemal.

Podla § 137 O. s. p., trovy konania st najmd hotové vydavky ucastnikov a ich
zastupcov, vratane sudneho poplatku, usly zarobok ucastnikov a ich zakonnych zastupcov,
trovy dokazov, odmena notdra za vykonavané ukony sidneho komisdra a jeho hotové
vydavky, odmena spravcu dedi¢stva a jeho hotové vydavky, tlmo¢né a odmena

za zastupovanie, ak je zadstupcom advokat.

Podla § 150 ods. 1 O. s. p., ak st tu dévody hodné osobitného zretel'a, nemusi sud
vynimo¢ne nahradu trov konania celkom alebo scasti priznat. Std prihliadne najméa

na okolnosti, ¢i ucastnik, ktorému sa priznava nahrada trov konania, uviedol skuto¢nosti
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a dokazy pri prvom ukone, ktory mu patril; to neplati, ak ucastnik konania nemohol tieto

skuto¢nosti a dokazy uplatnit’.

Odvolaci sad zo spisu zistil, ze uznesenim Okresného sidu Kezmarok ¢. k.
4C 491/01-12 zo dna 21. 02. 2002 bola zalobkyna oslobodena od stdnych poplatkov.
Na pojednavani Krajského sudu v Presove dia 23. 10. 2008 Zalobkyna do spisu predlozila
potvrdenie o vyplate déchodku, ktory predstavoval sumu 6 967,-- Sk (231,26 Eur).

Odvolaci sud poukazuje na to, Ze pre pouzitie ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p., podl'a
ktorého ucastnikovi, ktory mal vo veci plny tspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti ucastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal,
nema vplyv skuto¢nost, ze ucastnik, ktory ma platit ndhradu trov konania, bol sam
oslobodeny od sudnych poplatkov. Meradlom pre narok na nahradu trov je miera tspechu

VO VECI.

Rozdielne je to ale v pripade moznosti rozhodnutia o trovach konania podla § 150
ods. 1 O. s. p., vzmysle ktorého v pripade existencie dovodov hodnych osobitného zretel’a,
nemusi sud vynimo¢ne nahradu trov konania celkom alebo scasti priznat. Z uvedeného
zakonného ustanovenia vyplyva, Ze ide o vynimocné ustanovenie, ktoré ma sudu umoznit,
aby pri rozhodovani o nahrade trov konania mohol prihliadnut’ k zvlastnostiam jednotlivych
konkrétnych pripadov a ma sluzit’ k odstraneniu neprimeranej tvrdosti. Pri skimani existencie
podmienok hodnych osobitného zretel'a je potrebné prihliadnut’ k majetkovym, socidlnym,
osobnym a d’al§im pomerom vSetkych U¢astnikov konania a je potrebné vziat’ do uvahy nielen
pomery toho, kto by mal trovy konania zaplatit, ale je nutné zohl'adnit’ aj dopad takéhoto

rozhodnutia na majetkové pomery opravnenych ucastnikov.

Po prejednani veci dospel odvolaci sid k zéveru, Ze na strane zalobkyne nie su také
dovody hodné osobitného zretela a okolnosti pripadu nie si natol’ko vynimoc¢né, aby sudu
umoziovali postupovat’ podla ust. § 150 ods. 1 O. s. p. Stotoznil sa preto so zaverom
krajského stdu, ze v konani plne uspesnému zalovanému patri v zmysle § 142 ods. 1 O. s. p.

pravo na ndhradu trov konania voci neuspesnej zalobkyni.
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Vzhl'adom na uvedené povazoval Najvyssi std Slovenskej republiky rozhodnutie sudu

prvého stupiia v napadnutej ¢asti za vecne spravne, a preto ho podla § 219 O. s. p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol tak, ze ked’ze ispesSnému Zalovanému ziadne

trovy v odvolacom konani nevznikli, mu trovy v odvolacom konani nepriznal.

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 13. oktobra 2010

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



