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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. D. P., N., spravca
konkurznej podstaty ipadcu T., a. s. v likvidacii, C., ICO: X., zast. JUDr. J. G., advokatom,
K. proti zalovanej: C. M., J., o zaplatenie 229,80 Eur s prisl., 0 odvolani zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo dna 24. maja 2011, ¢. k. 6 Chi 3/2010-265,

jednomyselne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie potvrdzuje.

Odoéovodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim pripustil vstup Mgr. Ing. P. K., F.,
spraveu konkurznej podstaty ipadcu T., §. p. v konkurze, Trnava, ICO: X. ako vedlajsicho

ucastnika na strane zalovaného.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze Zzalobca si proti zalovanej uplatnil pravo
na zaplatenie 229,80 Eur s prisl. titulom najomného za byt, ktory spravca zapisal

do konkurznej podstaty.

Podanim doru¢enym sudu zo dna 30. marca 2011 Mgr. Ing. P. K., spravca konkurznej
podstaty Gpadcu T., §. p. v konkurze, Trnava, ohlasil vstup do konania ako vedl'ajsi ucastnik
na strane zalovanej. Vstup odovodnil tym, Ze jeho pravny zaujem je dany existenciou prav
K bytu, ktorého najomcom je Zalovana. Uviedol,
ze Okresny sud v Trnave rozsudkom / 44Cbi/6/2007 / zamietol zalobu Zalobcu o vylucenie
nehnutel'nosti zo supisu vSeobecnej podstaty Upadcu, ktory odvolaci sid potvrdil a dovolaci
sud dovolanie odmietol / 6 Obdo 38/2009 /.

Zalobca so vstupom vedl'ajsicho Gi¢astnika do konania na strane Zalovaného nesuhlasil,

pretoze nepreukazal pravny zdujem na vysledku tohto konania.
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Zalovany vstup vedl'ajsicho Gcastnika do konania na jeho strane nenamietal.

Sud vec posudil podla § 93 ods. 1, 3 O. s. p. adospel k nazoru, ze boli splnené

predpoklady pre vstup vedl'ajSieho ucastnika na strane Zalovaného do konania.

Zalobca podal proti uzneseniu v zakonnej lehote odvolanie podanim doru¢enym

10.juna 2011 z dovodu nespravneho pravneho posudenia.

V odvolani uviedol, ze zalobca je spravcom konkurznej podstaty upadcu T., a. s.,
Trnava a dia 12. jina 2006 vykonal stpis majetku patriaceho do podstaty Uipadcu, vratane

predmetného bytu.

Poukazal na znenie § 93 ods. 1 O. s. p. auviedol, ze Mgr. Ing. K. ako spravca
konkurznej podstaty upadcu T., §. p. Trnava, nepreukdzal osobitni podmienku pripustnosti
ucasti v konani ako vedl'ajSieho Ucastnika, a to pravny zaujem na vysledku konania. Podl'a
odvolatel'a pravne postavenie tpadcu T., . p., Trnava nebude v stvislosti s vysledkom tohto
konania akymkol'vek spdsobom zmenené. Navrhol napadnuté uznesenie zmenit a

vedlajsicho Gc¢astnika na strane zalovanej nepripustit’.

Najvyssi sad Slovenskej republiky preskimal vec podla § 212 ods. 1 a § 214

ods. 2 O. s. p. bez nariadenia pojednavania a zistil, ze odvolanie nie je dovodné.

Podl'a § 93 ods. 1, 3 O. s. p. ako vedlajsi ucastnik sa mdze popri navrhovatel'ovi
alebo odporcovi zGcastnit’ konania ten, kto ma pravny zaujem na jeho vysledku a do konania
vstupi bud’ z vlastného podnetu alebo na vyzvu niektorého z tucCastnikov urobenu

prostrednictvom sidu. O pripustnosti vedl'ajSiecho ucastnictva sud rozhodne len na navrh.

Mgr. Ing. P. K., spravca konkurznej podstaty upadcu T., §. p. v konkurze, Trnava
podal navrh na vstup do konania na strane zalovaného
ako vedlajsi ucastnik, s ktorym Zalobca nesthlasil z dovodu, Ze neméd pravny zaujem
na vysledku konania. Prvostupniovy sud vo svojom rozhodnuti vyslovil, ze boli splnené
predpoklady pre vstup vedl'ajsicho ucastnika na strane zalobcu do konania podla § 93 O. s. p.,

nakol’ko bol preukdzany pravny zaujem.
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V predmetnej veci vzniesol zalobca namietky proti vstupu vedlajSieho ucCastnika,
na strane zalovaného a odvolaci sud sa zaoberal postidenim vecnej spravnosti napadnutého

uznesenia.

Pojem ,pravny zaujem na vysledku konania® Obc¢iansky stdny poriadok blizSie
nestanovuje, zdvisi od tvahy stdu, ako ho aplikuje. Zmyslom vedlajSiecho Ucastnictva
je posilnenie postavenia ucastnika, na ktorého strane vedlaj§i ucastnik vstupuje,

ak ma vedl'ajsi Gcastnik na vysledku sporu pravny zaujem.

Predmetom konania vo veci samej je dlzné najomné s prislusenstvom v uzivanom
byte, ktory je zaradeny do supisu majetkovej podstaty upadcu, ale podla vsetkého
aj do majetkovej podstaty d’alSieho upadcu, ktory oznamil vstup do konania, preto odvolaci
sud uvazil a prijal ndzor, Ze na strane vstupujuceho vedlajSieho ucastnika do konania je dany

pravny zaujem na vysledku konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade uvedenych skuto¢nosti napadnuté

uznesenie podla § 219 ods. 1, 2 O. s. p. potvrdil.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 23. jina 2011
Mgr. LCubomira Kudelova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



