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Najvyssi sud
Slovenskej republiky
UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky Mgr. H. M., bytom
B. B, UL S. & X./X., proti odporcovi Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava,
Ul gpitélska ¢. 8, Bratislava, v konani o preskiimanie zadkonnosti rozhodnutia, o odvolani
advokata JUDr. M. B. proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej Bystrici €. k. 24S 4/2008-28
7 19.02.2009 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
248 4/2008-28 z 19.02.2009 vo vyroku o ustanoveni JUDr. M. B., advokata, H. ¢. X., B. B. za
zastupcu Mgr. H. M, UL S. €. X/X.,X. X. B.B.potvrdzuje.

Odovodnenie

Advokat, ustanoveny za pravneho zastupcu navrhovatel’ky podla § 30 O.s.p., podal
odvolanie proti predmetnému uzneseniu z dévodu svojej pracovnej zatazenosti s poukazom
na ustanovenie § 21 pism. e/ zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii. V odvolani uviedol svoje
aktivity v poskytovani pravnych sluzieb a pri vykone funkcie spravcu konkurznych podstat.
Svoju pracovnu zaneprazdnenost’ povazuje za prekazku poskytnutia riadnej, G€innej a v€asnej
ochrany zaujmu navrhovatel’ky atym aj za nezluditelné s u¢elom § 30 O.s.p. Ziadal, aby

odvolaci sud zmenil prvostupnové uznesenie a navrhovatelke ustanovil iného advokata.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté
uznesenie v medziach podaného odvolania a dospel k zdveru, ze odvolaniu nie je dovodné

vyhoviet’.

Odvolaci sid poukazuje na to, Ze zastupca navrhovatel’ky bol ustanoveny v konani
o preskumanie zakonnosti rozhodnutia, ktoré svojou povahou nie je vyrazne ¢asovo narocné,

ked'Zze dokazovanie sud nevykonava. Popri vykone v odvolani uvedenych ¢innosti nemdze
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pravna pomoc v predmetnej veci zat'azit' advokata objektivne do tej miery, aby to ohrozilo
plnenie ucelu zastupovania. Odvolaci sud poukazuje zaroven na skutocnost, ze popri
ustanoveni do viacerych funkcii spravcu ide o jediné ustanovenie na zastupovanie v socialnej
veci, ktoré odvolatel’ uviedol a preto ani z dévodov proporcionality odvolaci siid nepovazuje

vyhrady uvedené v odvolani za dovodné.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. marca 2009

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

Zuzana Katus¢akova predsednicka senatu



