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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Marie UsaCevovej, v pravnej veci navrhovatela: M. H.,
bytom MD., proti odporkyni: Socidlna poistovnia, ustredie, UL29.augusta €.8, Bratislava, o starobny
dochodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 23.januara 2013,
¢.k. 3Sd/92/2012-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v KoSiciach z 23.januara 2013, ¢.k.
3Sd/92/2012-17, m e n i tak, Ze rozhodnutie odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X z 30.oktébra 2012 z
rusuje avracia na dalSie konanie.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 23.januara 2013, ¢.k. 3Sd/92/2012-17, potvrdil rozhodnutie
odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X z 30.oktobra 2012 a ucastnikom nepriznal nahradu trov konania.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, Ze preskimavanym rozhodnutim odporkyiia podla § 65, § 274 a § 82
zakona ¢.461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,, zakon
¢.461/2003 Z.z.“) rozhodla tak, ze navrhovatelovi od XX.P. XXXX wvznikol narok na starobny
déchodok v sume 316,10 € mesaéne, ktory sa z dovodu stibehu s narokom na vys$si invalidny dochodok
(390,40 € mesacne) podla § 81 zdkona ¢.461/2003 Z.z. nevyplaca a narok na starobny dochodok
zanikd. Navrhovatel’ namietal vySku starobného déchodku z dévodu nespravneho vypoctu priemerného
osobného mzdového bodu (dalej len ,,POMB®), lebo od roku 1992 poberal €iastocny invalidny
dochodok a v zmysle § 79a zdkona ¢.461/2003 Z.z. sa ma POMB urcit z kazdého invalidného
déchodku, ktory poberal.

Krajsky sud mal za preukdzané, ze POMB odporkyna urcila z rozhodujuceho obdobia kalendarnych
rokov 1984 az 2011 aj na ucely § 79a zakona ¢.461/2003 Z.z. podla § 62 a § 63 tohto zakona.



",

Namietku navrhovatela preto nepovazoval za dbévodnt. KedZe vysSka starobného dochodku podla
zakona ¢.461/2003 Z.z. (305,90 € mesacne), ako aj podl'a zakona ¢.100/1988 Zb. v spojeni s § 66 ods.1
zakona ¢.461/2003 Z.z. (316,10 € mesacne), je nizSia ako vySka invalidného déchodku navrhovatela,
ktory mu k 21.jalu 2012 patril v sume 390,40 € mesacne, krajsky sud dospel k zaveru, Zze rozhodnutie
odporkyne je stladné so zdkonom.

Navrhovatel' napadol rozsudok krajského stdu v€as podanym odvolanim. Namietol, ze krajsky sud
nebral do uvahy jeho poziadavku o ur¢enie POMB z rokov, ktoré boli pouzité pre vypocet priemerného
mesacného zarobku v roku 1992 (5833 Kés), kedy mu bol priznany ¢iasto¢ny invalidny déchodok.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu poukazala na to, ze pri uréeni POMB postupovala v sulade s
namietanym § 79a. Po prepocitani vymeriavacich zékladov na tcely § 293ar ods.4 zékona ¢.461/2003
Z.z. bola hodnota POMB nizsia (0,7339), ako hodnota POMB ur¢ena podla § 63 zakona ¢.461/2003
Z.z. (0.8045). Odporkyna preto navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskimal napadnuty rozsudok
krajského sudu bez pojednévania v sulade s § 250ja ods.2 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze odvolanie
navrhovatel’a je dovodné.

Nebolo sporné, ze navrhovatel’ dovisil dochodkovy vek 55 rokov podla § 65 ods.2 v spojeni s § 274
zakona ¢.461/2003 Z.z. diiom 21.jula 2012 a splnil podmienky vzniku naroku na starobny déchodok.

Z davkového spisu odporkyne vyplyva, ze navrhovatelovi bol od 27.novembra 1992 priznany ¢iasto¢ny
invalidny déchodok, ktorého vyska bola uréena z priemerného mesa¢ného zarobku za roky 1988, 1989,
1987, 1990 a 1991. Tento ¢iastocny invalidny déchodok bol navrhovatelovi vyplacany az do 07.januara
2010 a v zmysle § 263 ods.1 zdkona ¢.461/2003 Z.z. ho odporkyna povazovala za invalidny dochodok
podla zdkona o socidlnom poisteni. Od 7.januara 2010 bol navrhovatelovi podla § 70 zakona
€.461/2003 Z.z. priznany invalidny dbéchodok, ktorého vyska bola uréenda z POMB zisteného z
rozhodujiceho obdobia rokov 1984 az 2009; z dovodu priznania tohto invalidného déchodku odporkyna
sucasne rozhodla o zaniku naroku navrhovatela na ¢iasto¢ny invalidny déchodok.

Navrhovatel' sa opravnym prostriedkom domahal vypoctu starobného déchodku podla § 79a zakona
€.461/2003 Z.z., a to tak s ohladom na €iastocny invalidny dochodok poberany od roku 1992 a po
31.decembri 2003 povazovany za invalidny doéchodok, ako aj s ohladom na invalidny dochodok
priznany od 7.januara 2010.

Z odovodnenia rozhodnutia odporkyne vyplyva, Ze vySku starobného dochodku navrhovatela zistovala z
POMB z rozhodujiiceho obdobia za roky 1984 az 2011 podla § 60 ods.1 zdkona ¢.461/2003 Z.z. ako aj
z priemerného mesaéného zarobku 135 € za roky 2007, 2004, 2009, 2006 a 2005 podla § 274 ods.2
uvedeného zakona. Z rozhodnutia v§ak nevyplyva, ze by POMB bol zistovany aj podla § 79a v spojeni s
§ 293ad zakona ¢.461/2003 Z.z..

Podla § 79a zdkona ¢.461/2003 Z.z. suma starobného dochodku a predc¢asného starobného dochodku
poistenca, ktory pobera alebo poberal invalidny dochodok, sa nesmie urcit’ z nizSicho priemerného
osobného mzdového bodu, nez z ktorého sa urcila suma invalidného déchodku.

Odporkyiia opomenula skuto€nost’, Ze navrhovatel’ od 27. novembra 1992 poberal ¢iasto¢ny invalidny
dochodok (povazovany od 1. januara 2004 za invalidny dochodok), ktorého vyska bola uréend z
priemerného mesaéného zarobku za roky 1988, 1989, 1987, 1990 a 1991. Taktiez opomenula
skutoénost’, Ze od 7. januara 2010 poberal invalidny déchodok priznany podla § 70 zakona ¢.461/2003
Z.z. z POMB za roky 1984 az 2009.

Vzhladom na chybajuci prepocet starobného dochodku podla § 79a v spojenis § 293ad zakona
€.461/2003 Z.z. odvolaci sud dospel k zaveru, ze zistenie skutkového stavu, z ktorého vychadzalo



rozhodnutie odporkyne, je v rozpore s obsahom spisov a toto rozhodnutie vychadzalo z nespravneho
pravneho posudenia veci a nie je zdkonné. Rozsudok krajského stdu preto podla § 220 O.s.p. zmenil a
rozhodnutie odporkyne podla § 250q ods.2 v spojeni s § 250j ods.2 pism. a) a b) O.s.p. zrusil a vratil
odporkyni na d’alSie konanie.

V dalsom konani bude tlohou je odporkyne rozhodnat o naroku na starobny déchodok a jeho vyske
znovu. Pri vypocte sumy starobného dochodku zohladni tak poberanie Ciasto¢ného invalidného
dochodku od 27. novembra 1992 ako aj poberanie invalidného dochodku od 7. januara 2010 bude
postupovat’ aj podla § 79a v spojeni s § 293ad zakona ¢.461/2003 Z.z.

O nahrade trov odvolacicho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods.1 v spojeni s § 2501 ods.2,
§ 250k ods.1, § 246¢ ods.1 a § 151 ods.1 O.s.p., lebo uspesny navrhovatel’ ziadne trovy neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok
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