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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne obchodnej spolo¢nosti BENCONT COLLECTION,
a. s., Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 47 967 692, zastupenej advokatom JUDr. Oskarom Chnapkom,
Banska Bystrica, Komenského 3, proti zalovanému C. H., narodenému XX. T. XXXX, U. T. H.,, D. O.
XXX/X, o zaplatenie 618,47 eura s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom stide KoSice pod sp. zn. K3-
15Csp/105/2023, o nesthlase Mestského stidu KoSice s postipenim mu sporu Okresnym stidom Banska
Bystrica podla § 43 Civilného sporového poriadku, takto

rozhodol:

Nesthlas Mestského sudu Kosice s postupenim sporu Okresnym sudom Banské Bystricajed 6 vodn
y.

Na prejednanie veci je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica pripisom z 10. méja 2023 postupil spor (u neho vedeny pod sp. zn.
8Up/1465/2022) Okresnému sudu KoSice okolie (sucasne spor vedeny na Mestskom sude Kosice) ako
prislusnému studu. Uviedol, Ze Zalobkyna v zdkonom stanovenej lehote navrhla pokracovanie v konani na
prislusnom sude v zmysle § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom
konani (d’alej aj ,,zdkon o upominacom konani‘).

2. Mestsky std KoSice s postupenim sporu nesuhlasil a predlozil stidny spis (u neho vedeny pod sp. zn.
K3-15Csp/105/2023) Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvy$si sad“) ako sudu
spolo¢ne nadriadenému (§ 43 ods. 2 CSP). Uviedol, Ze neboli splnené podmienky na postipenie veci,
nakol’ko z obsahu spisu vyplyva, Ze zalovany 25. februara 2023 prevzal platobny rozkaz vydany
Okresnym sudom Banskad Bystrica 14. decembra 2022, sp. zn. 8Up/1465/2022. Uvedeny platobny
rozkaz bol Zalovanému doru¢eny prostrednictvom OO PZ Turnia nad Bodvou. Zo spisu nevyplyva, ze by
zalovany podal proti uvedenému platobnému rozkazu odpor. Std dospel k zaveru, ze v upominacom
konani neboli splnené zidkonné predpoklady na postipenie sporu podla § 10 a § 14 zikona o
upominacom konani a nie si dané dévody na d’alsi postup v predmetnom konani podl'a CSP tunaj$im
sudom.



3. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskutoCfiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
PrisluSnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urcend prislusnost trva az do
skoncenia konania.

4. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiuma vecnu prislu§nost, kauzalnu prisluSnost’ a funkénua
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

5. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 CSP, ak sud postupom podla § 40 a 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislu§nému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba dorucena. Ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postipenim nesthlasi,
bezodkladne predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

6. Podla § 2 zdkona o upominacom konani, na konanie je kauzalne prisluSny Okresny sud Banské
Bystrica.

7. Podla § 9 ods. 2, 3 a 4 zdkona o upominacom konani, Zalobcovi a zalovanému sa platobny rozkaz
dorucuje ako elektronicky tradny dokument podla osobitného predpisu. Ak Zalovanému nemozno
dorucovat’ podl'a odseku 2, platobny rozkaz sa dorucuje na adresu Zalovaného uvedenu Zalobcom. Ak sa
zasielka vrati stdu z tejto adresy ako nedorucena, sud vykona ukony na ucely zistenia inej adresy
zalovaného v registroch stdu alebo v registroch inych organov, ktoré ma sud k dispozicii. Platobny
rozkaz sud bez zbytoéného odkladu odosle na takto zistenu adresu. Platobny rozkaz sa doruduje
zalovanému do vlastnych rik; ustanovenia § 111 ods. 3 a § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku sa
na dorucovanie platobného rozkazu zalovanému nepouziju.

8. Podl'a § 10 ods. 1 zdkona o upominacom konani, ak platobny rozkaz nebolo mozné Zalovanému
doruc¢it’ do vlastnych rik, sid o tom zalobcu upovedomi a vyzve ho, aby v lehote 15 dni navrhol
pokracovanie v konani na sude prislu§nom na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku.

9. Podl'a § 10 ods. 3 zakona o upominacom konani, ak Zalobca v lehote podl'a odseku 1 poda navrh na
pokra¢ovanie v konani, platobny rozkaz sa zruSuje, sud postipi vec do piatich pracovnych dni sudu
prislusnému na jej prejednanie podla Civilného sporového poriadku a Zalobcu o tom upovedomi. Ak
prislu§nym na jej prejednanie je sud podla § 2, sud Zalobcu upovedomi o pokrac¢ovani v konani.

10. Podla § 11 ods. 6 zakona o upominacom konani platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany
odpor, ma uc¢inky pravoplatného rozsudku.

11. V danom pripade, ked’Zze sa nejedna len o spor o miestnu prislusnost’, ale aj o spor o prislusnost’
kauzalnu, o spore o prisluSnost’ rozhoduje stid najblizSie spolocne nadriadeny Okresnému sudu Banské
Bystrica a Mestskému sudu KoSice, ktorym je Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 43 ods. 2 CSP).
Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu
Kosice s postipenim mu sporu je dévodny.

12. Z obsahu spisu, a to z ozndmenia Okresného riaditel'stva Policajného zboru v KoSiciach - okolie z
25. februara 2023 vyplyva, 7e sudna zasielka (ktorou sa dorucovali
»PRFFO+Nav+Pot+Prit-S+Pou+Kod™) bola zalovanému dorucena. Z pripojenej dorucenky vyplyva, ze
adresat prevzal doru¢ovanti pisomnost’ 25. februara 2023. Zo zaznamu nachadzajicom sa v stidnom
spise naproti tomu vyplyva, Ze stidna asistentka predlozila spis ST na d’alsi postup z dévodu, ze do spisu
bola doru¢ena odpoved’ OO PZ o nedoruceni platobného rozkazu. Nasledne sud vyzval Zalobkyiiu na
podanie navrhu na pokracovanie v konani v zmysle § 10 ods. 1 zdkona o upominacom konani, ¢o
zalobkyna aj urobila, v dosledku ¢oho Okresny sud Banska Bystrica nasledne postupil vec Okresnému



sudu Kosice okolie ako sudu prislusnému na jej prejednanie.

13. Z obsahu spisu pritom nie je zrejmé, ¢i sa sud zaoberal otdzkou posudenia G¢inkov dorucenia, resp.
nedorucenia platobného rozkazu, nakol’ko z koncepcie zdkona o upominacom konani mozno vyvodit, ze
jedine Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani méze posudit, ¢i bol vydany platobny rozkaz
doru¢eny zalovanému do vlastnych rik. So zretelom na dant procesnu situaciu povazoval najvys$si sad
nesuhlas Mestského sudu KoSice s postipenim mu sporu za dovodny. Postipenie sporu Okresnym
sudom Banska Bystrica je preto pred¢asné.

14. Ulohou Okresného sudu Banska Bystrica preto bude preverit a postdit, &i bol vydany platobny
rozkaz ucinne doruceny zalovanému, a to s ohladom na vyjadrenic OO PZ a k nemu prilozen
doru€enku. V pripade, ak sud zisti, ze neboli splnené podmienky na postipenie spisu sidu prislusnému
na prejednanie daného sporu v zmysle Civilného sporového poriadku, bude jeho povinnostou zalozit' do
sudneho spisu uradny zaznam o zistenych skutoCnostiach, popripade potvrdenie o Setreni vzniknutej
situacie a vyznacit’ pravoplatnost’ a vykonatel'nost’ na vydanom platobnom rozkaze. V opacnom pripade
(zavere o nemoznosti doru¢enia platobného rozkazu zalovanému do vlastnych ruk) po zazurnalizovani
vyhotoveného uradného zaznamu o zistenych skuto€nostiach ohladom dorucovania pisomnosti,
opdtovne zvolit’ postup v zmysle § 10 ods. 3 zdkona o upominacom konani.

15. Ked’ze nebol dany dovod na postipenie sporu Okresnému sudu Kosice okolie (spor suc¢asne vedeny
na Mestskom stde KoSice), nestihlas Mestského stidu KoSice s postapenim mu sporu je dovodny.

Kauzalne prisluSnym stidom nad’alej zostal Okresny sud Banské Bystrica.

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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