Najvyssi sud 3 Tdo 22/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi  sud  Slovenskej republiky ~ vsenate  zlozenom  z predsedu
JUDr. Milana Lipovského a sudcov JUDr. Jana Mihala a JUDr. Jany Serbovej v trestnej veci
proti obvinenému D. S. , vedenej na Okresnom sude v Trnave pod sp. zn. 4PP 50/2008,
na neverejnom zasadnuti 10. jana 2009 v Bratislave o dovolani, ktoré podal obvineny D. S.

proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 10. jala 2008, sp. zn. 5Tos 84/2008, rozhodol

takto:

Podl'a § 382 Tr. por. per anal6giam dovolanie obvineného D. S.sa odmieta.

Odovodnenie:

Okresny sud v Trnave uznesenim z 21. maja 2008, sp. zn. 4PP 50/2008, podla § 61
ods. 1 Tr. zék. zamietol ziadost’ obvinené¢ho D. S. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu

odnatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ obvineny S..

Krajsky sud v Trnave uznesenim z 10. jila 2008, sp. zn. 5Tos 84/2008, podl'a § 193

ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ obvineného D. S. ako nedévodnu zamietol.

Obvineny D. S. pisomnym podanim z 1. decembra 2008, ktoré nasledne doplnil eSte
podanim z 11. februara 2009 podal proti uzneseniu Krajského stidu v Trnave dovolanie.
Doméhal sa, aby jeho ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody

bolo vyhovené.

Podla § 368 ods. 1 Tr. por. dovolanie mozno podat’ proti rozhodnutiu sidu, ktorym

bola vec pravoplatne skonéend
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Trestny poriadok nevymedzuje pojem ,vec pravoplatne skoncend®, ale z vykladu
ustanoveni § 368 az § 392 Tr. por., ktoré upravuji mimoriadny opravny prostriedok -
dovolanie, moZno prijat’ zaver, Ze tento pojem napliiaju len tie rozhodnutia, ktoré sa tykaju
merita veci, teda rozhodnutia, ktorymi sa konéi trestné stihanie obvinené¢ho ako celok.
Je nepripustné dovolanim ako mimoriadnym opravnym prostriedkom, napadnit aj iné
parciadlne rozhodnutia stdov oboch inStancii.

Rozhodnutim vo veci samej, teda meritornym rozhodnutim je

1/ rozsudok, alebo trestny rozkaz, ktorym bol obvineny uznany za vinného a bol mu

uloZeny trest, resp. ochranné opatrenie, alebo bolo upustené od potrestania,

2/ rozsudok, ktorym bol obzalovany oslobodeny spod obzaloby,

3/ uznesenie o zastaveni trestného stihania,

4/ uznesenie o postipeni veci inému organu,

5/ uznesenie o uloZeni ochranného opatrenia,

6/ uznesenie o podmienecnom zastaveni trestného stihania,

7/ uznesenie sudu o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

8/ rozsudok o schvaleni dohody o vine a treste v obmedzenom rozsahu - § 334

ods. 4 Tr. por.,

9/ rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok proti rozsudku

alebo uzneseniu uvedenému sub 1 az 7.

V posudzovanej veci dovolanie nebolo podané vo veci, v ktorej mdze procesna strana
podat’ tento mimoriadny opravny prostriedok, v pisomnom podani dovolania nebol uvedeny

jeho dévod podrla § 371 Tr. por., nebol podany obhajcom (§ 373 Tr. por.).
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V rozhodovanej veci neboli splnené podmienky dovolania podl'a § 371 Tr. por., preto

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti, bez presktimania veci, dovolanie

podané obvinenym D. S. odmietol.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 10. juna 2009

JUDr.Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Vypracovala: JUDr. Jana Serbova

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



