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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ V. B, narodend XX. XX.XXXX, L., Q.,
zastapena advokatskou kancelariou AGNER & WERNER, s.r.o. so sidlom Stromova 54/A, Bratislava a
2/ 1..J.. L. B, nar. XX.XX.XXXX, bytom L., Q. proti Zalovanému: Krajsky stavebny tirad v Bratislave,
Lamadska cesta 8, Bratislava, a za u¢asti: NOBLE, a.s. , so sidlom Sliezska 9, Bratislava, ICO: 36 200
395, zastupeny advokatskou kancelariou VRBA & PARTNERS, s.r.0. so sidlom Sliezska 9, Bratislava v
konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. A/2007/1779-HRL z 15. januara 2008,
konajic o odvolani Zalobkyne v 1/ rade proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave, ¢. k. 45/5/2008-
141 z 3. februara 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave, ¢. k. 45/5/2008-
141 z 3. februara 2012 zru S uje avec mu v r ac ia na dalsie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave (dalej aj ,.krajsky sud*) napadnutym uznesenim zastavil konanie o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. A/2007/1779-HRL z 15. januara 2008 podla § 250i ods. 4
Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len ,,OSP*).

Do6vodom zastavenia konania bolo, Ze predmetné rozhodnutie Zzalovaného ¢. A/2007/1779-HRL z 15.
januara 2008 bolo zrusené v rdmci mimo odvolaciecho konania Ministerstvom dopravy, vystavby a
regionalneho rozvoja Slovenskej republiky ¢. 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila 2011 a potvrdené
rozhodnutim ministra o rozklade ¢. 185 zo 4. jila 2011.

O nahrade trov konania krajsky sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP a vyslovil, ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nadhradu trov konania podla jeho vysledku.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podala Zzalobkyna v 1. rade prostrednictvom pravneho zastupcu
odvolanie navrhujic uznesenie krajského sudu zrusit’ a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Podl'a nazoru pravneho zastupcu zalobkyne v 1. rade vydal krajsky std dia 21. jana 2011 uznesenie o
preruSeni konania vo veci 4S/5/2008 do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Ministerstva dopravy,
vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky ¢. 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila 2011, pripadne do
nadobudnutia pravoplatnosti sudneho rozhodnutia, ak bude rozhodnutie 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila



2011 predmetom sudneho prieskumu podla piatej Casti druhej hlavy OSP. Namietal, Ze sud mal
postupovat’ v sulade s principom viazanosti sudu svojim vlastnym rozhodnutim poukazujic pritom na
rozhodnutie Ceského tistavného sudu I1.US 1688/10, a zdoraziujic pritom poziadavku predvidatelnosti,
zrozumitelnosti a vnatornej bezrozpornosti, reSpekt k v§eobecnym pravnym zasadam, predovsetkym k
ustavnopravnym principom, ako i pravnu istotu, na ktoru je nutné klast' doéraz a z toho nie st vynaté ani
sudne rozhodnutia.

Zalovany sa k odvolaniu ktoré mu bolo doru¢ené diia 15. marca 2012 nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP) preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu z dévodov a v rozsahu podaného odvolania
(§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP) bez nariadenia odvolacicho pojednévania (§
250ja ods. 1 veta prva OSP) a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie krajského sudu je potrebné zrusit’ a vec
mu vratit’ na d’alSie konanie.

V predmetnej pravnej veci bolo potrebné spravne oznaéit’ okruh tcastnikov konania nakol’ko pdvodny
zalobca v 2. rade pan J. B. zomrel dila XX. oktobra XXXX a dedi€om po fiom je okrem Zalobkyne v 1/
rade aj jeho syn I.. J.. L. B. (pozri notarska zépisnica - osved¢enie o dedi¢stve ¢l. XXX stdneho spisu).
Prvostupiiovy sud, ale aj advokat mali postupovat’ v stlade s ust. § 107 ods. 3 OSP, ¢o vSak neurobili.
Najvyssi sud Slovenskej republiky d’alej z obsahu stidneho spisu zistil, ze krajsky sud vydal dna 21. juna
2011 uznesenie ktorym podla § 250i ods. 4 OSP prerusil konanie 4S/5/2008 do nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky
¢. 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila 2011, pripadne do nadobudnutia pravoplatnosti sudneho rozhodnutia, ak
bude rozhodnutie ¢. 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila 2011 predmetom sudneho prieskumu podla piatej
¢asti druhej hlavy OSP.

Otazka viazanosti sudu vyhlasenym rozhodnutim je vo v§eobecnosti upravena v ustanoveni § 170 ods. 1
az 3 OSP.

Podl'a § 170 ods. 1 az 3 OSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud je viazany uznesenim, len ¢o ho
vyhlasil; ak nedoSlo k vyhlaseniu, len ¢o bolo dorucené, a ak netreba dorucovat, len ¢o bolo
vyhotovené. (2) Uznesenim, ktorym sa upravuje vedenie konania, nie je v8ak sud viazany. (3) Uznesenie
o preruseni konania sa nepovazuje za uznesenie o vedeni konania.

Z citovanych ustanoveni je zrejmé, Ze predmetné rozhodnutie - uznesenie o preruSeni konania ¢.
4S/5/2008-129 z 21. juna 2011, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 29. jiina 2011 je podl'a § 170 ods. 1
OSP zavizné aj pre sud, ktory toto rozhodnutie vydal, nakol’ko nejde o procesné rozhodnutie podla §
170 ods. 2 a 3 OSP.

Najvyssi sud poznamenava, ze pravne normy, a to nielen Ustavné normy a normy obsiahnuté v
zakonoch a normy obsiahnuté v pravnych predpisoch, treba interpretovat’ a uplatiiovat vo vzajomnej
pricinnej suvislosti tak, aby bola zabezpe€end ochrana prav ucastnikov konania, ako aj predvidatelnost’
sudnych rozhodnuti a aby boli naplnené legitimne oGakavania uéastnikov konania, ako aj naplhanie
dovery v sudnu ochranu a pravny §tat (k tomu pozri napr. rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej
republiky vo veciach sp. zn. II. US 31/97, PL. US 13/97, PL. US 15/98, I1. US 10/99, 1. US 53/01, PL.
US 12/01, m. m. PL. US 9/04 a d’alsie).

Na zéklade vys$sie uvedeného bolo potrebné aby prvostupiiovy sud postupoval v stilade s cit. ust. § 170
ods. 1 az 3 OSP a teda suc viazany svojim pravoplatnym rozhodnutim ¢. k. 4S/5/2008-129 z 21. jina
2011 vyckal do pravoplatného skoncéenia sporu vedeného na tom istom sude pod sp. zn. 2S/134/2011 a
ktoré sa tyka prave predmetného rozhodnutia Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky ¢. 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila 2011, pripadne do nadobudnutia pravoplatnosti
sudneho rozhodnutia, ak bude rozhodnutie 2011/2930/V-85-5 z 8. aprila 2011 predmetom sudneho
prieskumu podl’a piatej casti druhej hlavy OSP.



Wchadzajuic z uvedenych skuto¢nosti Najvy$$i sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie
Krajského sudu v Bratislave, ¢. k. 4S/5/2008-141 z 3. februara 2012 musel podla 250ja ods. 3 veta
druhd a § 221 ods. 1 pism. f/ a ods. 2 OSP zrusit’ a vratit’ mu vec na d’alSie konanie.

V d’alsom konani Krajsky sud v Bratislave bude pri posudeni otazky moznosti zastavenia konania podla
§ 2501 ods. 4 OSP vychadzat’ nielen z tohto ustanovenia, ale aj ust. § 170 ods. 1 a 3 OSP a zéasady
naplnenia legitimneho o¢akéavania ucastnikov konania, ako aj istoty pravoplatného stidneho rozhodnutia a
dovery v pravny §tat podla ¢l 1 Ustavy Slovenskej republiky, pricom je viazany pravnym nazorom
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky vyslovenym v tomto uzneseni (§ 250ja ods. 4 OSP).

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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