Najvyssi sud 3 Nds 6/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a: P. S., nar. X., indickej
Statnej prisluSnosti, A., proti odporcovi: Migraény urad Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky, so sidlom v Bratislave, Pivonkova ¢. 6, o opravnom prostriedku navrhovatel’a
proti rozhodnutiu odporcu zo dia 16.05.2007 &.p. MU-386/PO-7/2007, o nestihlase

Krajského stiidu v Bratislave s postipenim veci z Krajského sudu v KoSiciach takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského siudu v Bratislave s postiapenim veci z Krajského stdu

v Kosiciach je dovodny.

Na konanie arozhodnutie vo veci je miestne avecne prisluSny Krajsky sad

v KoSiciach.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach postlpil vec uznesenim pod ¢.k. 5Saz/57/2007-15 zo dna
13. augusta 2007 Krajskému stdu v Bratislave ako sudu vecne a miestne prislusnému
s odovodnenim, Ze zpovahy konania o udelenie azylu vyplyva, ze navrhovatel nema
na uzemi SR bydlisko, a preto vzhl'adom na miesto, kde sa v ase zacCatia konania zdrziaval
treba povazovat’ Bratislavu, odkial’ aj podal na poStu opravny prostriedok, a teda vSeobecny

sud navrhovatel’a je v obvode Krajského stidu v Bratislave.

Krajsky sud v Bratislave vec predlozil na rozhodnutie NajvyssSiemu sudu Slovenskej
republiky nédvrhom zo dna 24.11.2008, nakolko s postupenim veci nesuhlasil. Podla
jeho ndzoru, ked’Zze navrhovatel' je Ziadatelom o azyl, ktory neméd na Uzemi Slovenskej
republiky bydlisko, je potrebné povazovat’ za miesto, kde sa zdrzuje, odporcom oznacené

azylové zariadenie, urCené na ubytovanie ziadatelov o azyl, v danom pripade navrhovatel'a
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(A.), resp. odporcom — na zaklade Ziadosti — oznacené miesto dlhodobej priepustky. Uviedol,
ze je zjavné, ze navrhovatelovi bola udelena dlhodoba priepustka iba na obdobie od
12.06.2007 do 12.07.2007 a nésledne od 27.07.2007 do 27.08.2007, a teda v ase podania
navrhu, t.j. 16.07.2007, sa mal zdrziavat v A., ktoré je k tomuto ddtumu miestom, podla

ktorého sa urc¢i vSeobecny stid navrhovatel’a.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid vecne prisluSny na rozhodovanie
o miestnej prislusnosti (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a § 105 ods. 3 O.s.p.) prejednal

nesthlas Krajského stidu v Bratislave a skonstatoval, ze tento je dovodny.

Podla § 105 ods. 3 O.s.p. ak sud, ktorému bola vec postupend, s postupenim
nesthlasi, alebo ucCastnik postipenie namieta do 15 dni od dorucenia upovedomenia
o postipeni, predloZi vec na rozhodnutie svojmu nadriadenému sidu; jeho rozhodnutim
je viazany aj sud, ktorému ma byt vec podl'a rozhodnutia nadriadeného sudu

postipena.

Podl'a § 11 ods. 1 O.s.p. konanie sa uskutociiuje na tom stde, ktory je vecne a miestne
prislusny. PrisluSnost’ sa urcuje podl'a okolnosti, ktoré tu si v Case zacatia konania, a trva
az do jeho skoncenia. V zmysle § 82 ods. 1 O.s.p. konanie je zacaté¢ dilom, ked” dosiel sudu

navrh na jeho zacatie.

Podrla § 246 ods. 1 O.s.p. na preskimavanie rozhodnuti a postupov su vecne prislusné

krajské sudy, ak zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 246a ods. 2 O.s.p. v konani podla tretej hlavy tejto Casti (rozhodovanie
o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam spravnych organov) je miestne prislusny

vSeobecny sud navrhovatel’a alebo krajsky std, v ktorého obvode je tento sud.

PodlPa § 85 ods. 1 O.s.p. vSeobecnym siidom obc¢ana je sid, v obvode ktorého ma

obc¢an bydlisko, a ak nema bydlisko, stid, v obvode ktorého sa zdrzuje.

Podl'a § 14 pism. b/ zdkona €. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch stdov Slovenskej
republiky a o zmene zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich

predpisov, na konanie o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam vydanym v konani
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o azyle podl'a osobitného predpisu je prislusny Krajsky sud v KoSiciach pre uzemné obvody
1. Krajského stdu v Kosiciach, 2. Krajského stidu v Presove, 3. Krajského sudu v Banske;j

Bystrici a 4. Krajského sudu v Ziline.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoznil s ndzorom Krajského stidu v Bratislave.
Navrhovatel' je ziadatelom o azyl, ktory nemé bydlisko na tzemi Slovenskej republiky,
a preto bude vSeobecnym sudom navrhovatela sud, v obvode ktorého sa zdrzuje, a teda bud’
v azylovom zariadeni ur€enom na ubytovanie ziadatelov o azyl (A.), alebo na ozna-Cenom
mieste uvedenom v dlhodobej priepustke. Zo spisu vyplyva, Ze navrhovatel'ovi bola udelena
dlhodoba priepustka na obdobie od 12.06.2007 do 12.07.2007 a nasledne od 27.07.2007 do
27.08.2007. V Case podania navrhu, t.j. 16.07.2007 sa mal legdlne zdrziavat' v A., preto
vSeobecnym stidom navrhovatela je Okresny sud Liptovsky Mikulas, ktory je v obvode
Krajského sudu v Ziline a pre tzemny obvod Krajského stdu v Ziline je podla § 14 pism. b/
zakona ¢. 371/2004 Z.z. prislusny Krajsky sid v KoSiciach. Skuto¢nost’, Ze sa navrhovatel
v Case podania navrhu nelegdlne zdrziaval na adrese v Bratislave, hoci mal povinnost’ sa

v tom ¢ase zdrziavat v A., nemoZze byt’ rozhodujlca pre zaloZenie miestnej prislusnosti.

Rozhodnutie odporcu sa preskimava podla tretej hlavy piatej casti O.s.p.,
preto s poukazom na § 246a ods. 2 O.s.p., v spojeni s § 85 ods. 1 O.s.p. a § 14 pism. b/ zdkona
¢. 371/2004 Z.z. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku

tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dna 02. februara 2009

JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
za spravnost’ opisu:

Alena Augustinakova



