Najvyssi sad 9 SZso 83/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne L. B., proti Zalovanej
Socidlnej poistovni, dstrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o nejasnej Zalobe na
vyslovenie povinnosti organu verejnej spravy vo veci konat' arozhodnut, na odvolanie

zalobkyne proti uzneseniu Krajského stdu v Trnave z 24. septembra 2008, ¢.k. 14S/20/2007-
40, takto

rozhodol:

Najvyssi stud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave

z 24. septembra 2008, ¢.k.14S/20/2007-40, potvrdzuje.
Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie o zalobe zo 7. februara 2007,
ktorou sa zalobkyna doméhala vydania rozhodnutia na zaklade vyplneného tlaciva blank.

,»400%, ktoré vyplnil oSetrujuci lekdr 6. marca 1968 a odovzdal na OPKSZ v G.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze krajsky sud uznesenim ¢&.k. 14S/20/2007-35
z 30.jula 2008, doru¢enym zalobkyni 13. augusta 2008 Zzalobkyiiu vyzval, aby zalobu doplnila
auviedla, vcom vidi necinnost’ Zalovanej, na zaklade akého konkrétneho predpisu ma
zalovana konat’ a coho sa domaha a poucil ju o moznosti zastavenia konania podl'a § 250h
ods. 2 OSP. Ked'ze zalobkyna svoju zalobu nedoplnila, krajsky sid z dovodu, ze nedostatky

zaloby brania jej vecnému vybaveniu, konanie podl'a §250d ods. 3 OSP zastavil.

Uznesenie krajského sidu Zalobkyiia napadla véas podanym odvolanim. Ziadala, aby

odvolaci sud toto uznesenie preskimal. Uviedla, ze nad’alej trva na svojej zalobe.
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Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sid uznesenie krajského

sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal
napadnuté¢ uznesenie v sulade s § 214 ods. 2 OSP bez nariadenia pojednavania a dospel

k zaveru, ze mu nemozno vyhoviet'.

Podl'a § 250t ods. 1 OSP fyzick4 osoba alebo pravnicka osoba, ktord tvrdi, Ze organ
verejnej spravy nekona bez vazneho doévodu sposobom ustanovenym prislusnym pravnym
predpisom tym, Ze je v konani neCinny, moze sa doméhat’, aby sud vyslovil povinnost’ organu
verejnej spravy vo veci konat’ a rozhodntt’. Navrh nie je pripustny, ak navrhovatel’ nevycerpal

prostriedky, ktorych pouzitie umoziuje osobitny predpis.

V zmysle § 249 ods. 2 vspojeni s § 250t ods. 8 OSP v zalobe na konanie proti
necinnosti organu verejnej spravy sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti zaloby (§ 42 ods.1
a § 79 ods. 1 OSP) uviest, oom ma spravny organ rozhodnit a v ¢om spociva jeho

necinnost’, t.j. to, Ze nekond podl'a konkrétne ozna¢eného pravneho predpisu.

Zo zaloby nevyplyva, na zaklade akého predpisu by zalovand mala vydat’ rozhodnutie
a o akom naroku by mala rozhodnut. Nie je zrejmé ani to, ¢o bolo obsahom tladiva
blank.“400%, o ktorom Zalobkyfa ani netvrdi, Ze bolo poslané Zalovanej. Zalobkytia napriek
vyzve krajského sudu na doplnenie neuplnej anezrozumitelnej zaloby na tito vyzvu

nereagovala, pri¢om bola poucena o moznosti zastavenia konania v pripade jej nedoplnenia.

Aj odvolaci sud dospel k zaveru, ze zo zaloby zo 7. februdra 2007 nevyplyva, o com
(o akom naroku) by mala odporkyna rozhodnut’ a o Co Zzalobkyna opiera svoje tvrdenie, ze
zalovana nekond bez vadzneho dévodu spdsobom ustanovenym prisluSnym pravnym
predpisom tym, Ze je v konani necinnd. Tieto nedostatky Zaloby brania vecnému vybaveniu
zaloby. Hoci ich odstranenie krajsky sid uznesenim z30. jula 2008 Zalobkyni nariadil,
zalobkyna ich neodstranila. Nepochybil preto krajsky sud, ked’ konanie o zalobe podla § 250d
ods. 3 OSP zastavil apreto odvolaci sud uznesenie krajského sudu ¢.k. 14S/20/2007-40
z 24. septembra 2008 podla § 219 OSP potvrdil.
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O nadhrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatelka v odvolacom konani nebola uspes$na

a odporkynia trovy neuplatnila.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 31. jula 2009

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



