7 So 13/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Eleny Zévadskej, cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffove; a JUDr. Aleny
Polackovej, PhD., v pravnej veci navrhovatel’ky J. B. bytom G., proti odporkyni Socialnej
poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny ddéchodok, na odvolanie odporkyne
proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 13. novembra 2007, ¢.k. 20 Sd
/112/2007-11 , takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici
z 13. novembra 2007, ¢. k.20 Sd /112/2007-11, potvrdzuje.

Navrhovatel’ke pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sid v Banskej Bystrici rozsudkom z 13. novembra 2007, ¢.k. 20 Sd /112/2007-
11, potvrdil rozhodnutie z 19. marca 2007 ¢islo X., ktorym odporkyna podla § 71 ods. 1
zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 439 /2004 Z.z., /d’alej len
»zakon o socidlnom poisteni/ zamietla Ziadost' navrhovatelky o priznanie invalidného
dochodku s odovodnenim, ze nesplnila zdravotni podmienku pre vznik naroku na uvedent
davku, lebo podla zaverov prislusného posudkového lekara socidlneho poistenia Socidlnej

poistovne, pobocky v Rimavskej Sobote, navrhovatel’ka nie je invalidna, lebo jej zdravotné
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postihnutie ma v porovnani so zdravou osobou za nasledok pokles schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ len 35 %, teda menej ako 40 %. .

Vo v¢as podanom odvolani navrhovatel’ka ziadala rozsudok krajského sudu zrusit,
lebo krajsky sud sa stotoznil so zaverom lekarskej spravy posudkového lekara, ktory uznal jej
mieru poklesu vykonavat’ zarobkova €innost’ len v rozsahu 35 %, pricom v jej zdravotnom
stave doSlo k zhorSeniu. Uviedla, Ze d’alSie lekarske spravy predlozi v roku 2008, kedy je

objednana na hospitalizaciu az na dve oddelenia.

Odporkynia vo vyjadreni na odvolanie navrhla napadnuty rozsudok ako vecne spravny
potvrdit, pretoze krajsky sud rozhodol, okrem iného, na podklade posudkov vecne

prislusnych organov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP) preskamal
napadnuty rozsudok ako ikonanie mu predchadzajiace a dospel k zdveru, ze odvolaniu

navrhovatel'’ky nemozno vyhoviet.

Posudenie rozsahu zdravotného poskodenia ajeho nasledkov na schopnost’ obc¢ana
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti a vo veciach socidlneho
poistenia je zverené posudkovym lekarom socidlneho poistenia, a to tak na ucely spravneho,

ako aj na tcely sudneho konania.

Podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat’ zarobkova ¢innost’

a viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Posudenie rozsahu zdravotného poskodenia a jeho nasledkov na schopnost’ obCana
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ vyZaduje odborné lekéarske znalosti a vo veciach socidlneho
zabezpecenia je zverené¢ posudkovym lekarom socidlneho poistenia, ato tak na ucely

spravneho, ako aj na ucely sidneho konania.

Podla § 71 ods. 2 zékona o socialnom poisteni, dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
je taky zdravotny stav, ktory sposobuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost

a ktory ma podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhsie ako jeden rok.
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Podl'a § 71 ods. 6 uveden¢ho zédkona, miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost’ v percentach sa urcuje podl'a druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou
pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného postihnutia, a so zretelom na zavaznost

ostatnych zdravotnych postihnuti.

Z obsahu stidneho aj administrativneho spisu navrhovatel’ky vyplyva, Ze jej zdravotny
stav posudil 5. marca 2007 MUDr. L. M., posudkovy lekar socialneho poistenia Socidlnej
poistovne - pobocky v R. na zéklade ziadosti o priznanie invalidného déchodku z 19. februara
2007. Po podani opravného prostriedku navrhovatel'kou proti rozhodnutiu odporkyne z 19.
marca 2007 vypracoval posudok 24. jula 2007. Z lekdrskych vySetreni navrhovatelky,
o ktorych sama dolozila lekarske spravy stanovil choroby : hepatidlnu cirhozu ILSt., t.C.
v remisii, esofagedlne varixy ILSt., chron. ethylizmus a poruchy psychiky a spravania pri
chronickom abuse s miernymi kognitivnymi a adaptaénymi zmenami aza rozhodujlce
zdravotné postihnutia povazoval choroby pecene, zICovych ciest a podzalidkovej zlazy s 35

% mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Pre ucely stidneho konania vypracovala 25. septembra 2007 posudok MUDr. D. T.,
posudkova lekarka socidlneho poistenia Socidlnej poistovne ustredie so sidlom v B. so
zhodnymi zavermi. Za rozhodujice zdravotné postihnutia navrhovatel’ky stanovila choroby
traviacej sustavy — choroby pecene, zI¢ovych ciest a podzaludkovej Zl'azy, s mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 35 % podl'a kapitoly X, oddiel D, polozky 1, pism.
b) prilohy ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni s tym, ze zvysit’ tato mieru pre d’alSie ochorenia
nie je mozné, lebo ich zohl'adnenie neodovodiuji. Posudkové lekarka odporkyne v posudku
uviedla, ze z tazkosti navrhovatel’ky st v popredi predovSetkym somatické zmeny pri viac
ako 10-ro¢nom abuze alkoholu, napriek opakovanym hospitalizdcidm zameranym na
detoxikac¢nu liecbu. Trvalé psychické zmeny psychiatrickymi vySetreniami nie su preukdzané,
ale postihnutie pecene dospelo do II. Stadia cirhozy s kl'udovymi paZerdkovymi varixami
s hraniénymi, resp. intermitentne elevovanymi laboratérnymi pecefiovymi testami so

sprievodnou malokrvnostou a poklesom krvnych dosti¢iek.

Medzi zavermi posudkov posudkovych lekarov neboli zistené rozpory a o ich odbornej
urovni nemal sud dovody pochybovat. Namietky uvadzané navrhovatel’kou v opravnom

prostriedku, na pojednavani krajského sudu , ale ani v odvolacom konani, pri¢om prisl'ub, ze
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dolozi v roku 2008 d’alsie lekarske posudky, navrhovatel’ka nedolozila, preto ich odvolaci stid

nemohol zohl'adnit’.

Uvéadzané zdravotné problémy posudkovi lekari poznali a vyplyvali z odbornych
lekarskych vysetreni, ktoré boli podkladom pre ich zavery o invalidite navrhovatel'ky. Dévod

na opatovné presetrenie zdravotného stavu navrhovatel’ky preto odvolaci sud nezistil.

Ak by vSak v buducnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatel’ky v dosledku
zhorSenia ochoreni, moze navrhovatel'ka opitovne poziadat o preskimanie miery poklesu
schopnosti alebo zmenu rozhodujuceho postihnutia a stanovenie novej miery poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Odvolaci sud preto rovnako ako sud prvého stupna dospel k zdveru, ze uznana miera
poklesu schopnosti navrhovatel’ky vykonavat zarobkovu ¢innost’ vo vyske 35 %, je urCena

sposobom, zodpovedajiucim zakonu.

Navrhovatel’ka v odvolacom konani neuviedla také nové skutoCnosti, ktoré by prijaty
zaver o jej invalidite spochybnili alebo vyvratili aani zo zisteného skutkového stavu
nevyplyva ich nespravnost. Odvolaci sud preto zavery krajského sidu povazoval za vecne
spravne a dostato¢ne dolozené vykonanym dokazovanim. Z uvedenych dévodov napadnuty

rozsudok sudu prvého stupiia potvrdil ako vecne spravny podl'a § 219 OSP.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 OSP
vspojeni s § 224 ods. 1 OSP tak, Ze navrhovatelke nepriznal ich nahradu, pretoZe

v odvolacom konani Gispesna nebola.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. marca 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Maria Kralova



