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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov: 1.) S. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom
A. ¢. XX, K, 2.) A. K., opatrovni¢ka navrhovatela v 1.) rade, nar. XX.XX.XXXX, bytom A. ¢. XX,
XXX XX K., za ucasti Krajskej prokuratiiry Bansk4 Bystrica, o navratenie sposobilosti navrhovatela v
1.) rade na pravne ukony obmedzeného v spdsobilosti na pravne ukony, vedenej na Okresnom sude
Lucenec pod sp. zn. 11Ps/8/2020, o dovolani osoby, o ktorej spdsobilosti na pravne tikony sa kona proti
rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 14CoP/35/2021-309 zo diia 07. decembra 2021, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Ziaden z (i¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej aj ,,0odvolaci sud") potvrdil rozsudok
Okresného sudu Lucenec (dalej aj ,,sad prvej inStancie") z 10.05.2021 ¢.k. 11Ps/8/2020-196, ktorym
sud prvej in§tancie zmenil rozsudok sudu prvej inStancie zo diia 29.01.2016, ¢.k. 17Ps/8/2013-112 v
casti obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony navrhovatela v 1.) rade, zdroven zmenil uznesenie stidu
prvej inStancie z 10.01.2018, ¢.k. 9Ps/9/2017-70 v casti vymedzenia opravneni a povinnosti
opatrovnika.

2. Proti rozsudku odvolacicho sudu podal navrhovatel' v 1.) rade opravny prostriedok, ktory podla
obsahu v zmysle § 124 ods. 1 CSP posudil Najvyssi sud SR ako dovolanie.

3. Dovolanim napadnuty rozsudok odvolacicho sudu obsahuje riadne poucdenie odvolacicho sudu o
lehote na podanie dovolania, jeho nalezitostiach i potrebe zastlipenia dovolatela v dovolacom konani (§
393 ods. 1 CSP v spojeni s § 429 ods. 1 CSP). Z obsahu sudneho spisu tiez vyplyva, ze sud prvej
inStancie poucil dovolatel'a o moznosti obratit’ sa na Centrum préavnej pomoci (¢.1 79, 82). Najvyssi sud
SR dalej z obsahu spisu zistil, ze dovolatelovi bolo rozhodnutim Centra pravnej pomoci €.



KaRS/846/2021 z 06.09.2021 odnaté poskytovanie pravnej pomoci v predmetnej pravnej veci (¢.1. 286).
Centrum prévnej pomociv oddvodneni okrem iného dovolatelovi ozndmilo, ze ak v dosledku
neposkytnutia sti¢innosti opravnenej osoby bolo odnaté poskytovanie pravnej pomoci, Centrum moze z
tychto dovodov rozhodnutim odmietnut’ opdtovne priznat’ narok na poskytnutie pravnej pomoci.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud") ako sud dovolaci (§ 35 Civilného
sporového poriadku, d’alej len ,,CSP") po zisteni, Ze dovolanie bolo podané v stanovenej lehote (§ 427
ods. 1 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dovolanie odmietol podl'a § 447 pism. e) CSP pre
nesplnenie procesnej podmienky dovolacieho konania, ktorej nedostatok dovolaci stid nemoze odstranit’.

5. Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané¢ advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a)
dovolatelom fyzickd osoba, ktorda mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b)
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo clen, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizdciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

6. ,.Spisanic dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktora musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zakonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel nebol riadne pouceny odvolacim stdom" uznesenie
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019, sp. zn. 4Cdo/190/2019, ¢. R 39/2020

7. Z obsahu spisu predlozeného najvys$siemu stidu na zaklade dovolania navrhovatel'a v 1.) rade vyplyva,
ze dovolanie spisal sam dovolatel’, ktory nemé pravnické vzdelanie.

8. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolatel’ nebol v dovolacom konani zastipeny v zmysle § 429 ods. 1 CSP a
nejde o ziadny z pripadov podla § 429 ods. 2 CSP, hoci bol dovolatel o povinnom zastupeni v
dovolacom konani riadne pouceny, najvyssi sud jeho dovolanie odmietol podl'a § 447 pism. ¢) CSP pre
nesphenie podmienky dovolacieho konania.

9. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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