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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Farkasa a sudcov
JUDr. Martiny Zelefiakovej a JUDr. Dusana Kré-Seberu v trestnej veci obvineného M. O. pre preéin
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona, na neverejnom zasadnuti konanom 18.
septembra 2024 v Bratislave, o dovolani obvineného M. O. proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej
Bystrici z 26. januara 2022, sp. zn. 3To/112/2021, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d) Trestného poriadku dovolanie obvinené¢ho M. O. odmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Zvolen (dalej tiez ,,okresny sud") rozsudkom z 2. jula 2021, sp. zn. 4T/118/2018
obvineného M. O. (d’alej tiez ,,obvineny") uznal vinnym z pre¢inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2
Trestného zdkona na skutkovom zaklade uvedenom v rozsudku.

Okresny sud mu za to podla § 221 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. j) a § 38 ods. 2, ods.
3 Trestného zakona uloZil trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého mu podla § 49
ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Trestného zakona podmieneéne odlozil na skuSobnti dobu v trvani 12
mesiacov.

Rozsudok okresného sudu napadol odvolanim obvineny, o ktorom Krajsky sid v Banskej Bystrici (d’alej
len , krajsky sud") rozhodol tak, ze uznesenim z 26. januara 2022, sp. zn. 3To/112/2021 ho podla § 319
Trestného poriadku zamietol.

Proti uzneseniu krajského stidu podal obvineny dovolanie, ktoré Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej
tiez ,,najvyssi sud") uznesenim z 23. januara 2024, sp. zn. 3 Tdo 3/2024 podla § 382 pism. d) Trestného
poriadku odmietol.

Podanim zo 16. aprila 2024, oznaCenym ako ,,Dovolania spravodlivosti", prvykrat doruc¢ené okresnému
sudu 17. aprila 2024. Obvineny M. O. poziadal, aby bola trestna vec vedena na okresnom stude pod sp.
zn. 4T/118/2018 presetrena vratane spisov ,,13C/44/2017-spis: Zvolen, 4T/118/2018-spis: Zvolen, 3To



112/2021-spis: Banska Bystrica, CVS: ORP-833/1-VS-ZV-2017- Okresné riadite'stvo Policajného zboru
vo Zvolene, OR PZ-BB-OPP4-1917/2017 Okresné riaditel'stvo PZ v Banskej Bystrici, 3Tdo/3/2024".

Pisomnou vyzvou z 23. maja 2024 okresny sud obvineného vyzval, aby oznamil, ¢i jeho predchadzajice
podanie oznacené ako ,,Dovolania spravodlivosti” z 22. aprila 2024 ma pokladat’ za mimoriadny opravny
prostriedok - dovolanie a zaroveil ho poucil o povinnom zastipeni obvineného v dovolacom konani
obhajcom, ako aj o moznosti ustanovenia obhajcu sidom po preukdzani, ze nema dostatocné
prostriedky na thradu trov obhajoby. Na vyzvu stidu obvineny relevantne nereagoval, obhajcu si nezvolil
a ani nepoziadal o jeho ustanovenie sidom, pricom v podani z 21. jina 2024 v podstate len zopakoval
obsah podania zo 16. aprila 2024.

Okresny sud nasledne vec obvineného M. O. predlozil najvySSiemu stdu.

Dovolaci sud po predlozeni veci a jej predbeznom preskimani zistil, ze vysSie uvedené podanie
obvineného vykazuje odstranitelné vady, a preto vyzvou z 19. augusta 2024 podla § 379 ods. 1
Trestného poriadku ho vyzval, aby odstranil vady svojho podania zo 16. aprila 2024 a zaroven
obvinen¢ho opidtovne poulil, ze v dovolacom konani musi byt v zmysle § 373 ods. 2 Trestného
poriadku zastipeny obhajcom a tiez, ze v pripade, ak nedostatok zastupenia obhajcom v lehote
stanovenej sudom neodstrani, dovolaci sud jeho dovolanie podla § 382 pism. d) Trestného poriadku
odmietne. Obvineny v sidom urcenej lehote vytykané a odstranitelné vady neodstranil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 377 Trestného poriadku) posudil podanie
obvineného zo 16. aprila 2024 podla jeho obsahu ako dovolanie, najprv v rozsahu predpokladanom
ustanovenim § 382 pism. a) az f) Trestného poriadku a zistil, Ze dovolanie je nutné odmietnut’ z dévodu,
ze nie su splnené podmienky dovolania podla § 373 Trestného poriadku [§ 382 pism. d) Trestného
poriadku].

Podla § 373 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 moézu podat’
dovolanie len prostrednictvom obhajcu.

Podl'a § 373 ods. 2 Trestného poriadku, obvineny musi byt’ v konani o dovolani zastupeny obhajcom.

Podla § 382 pism. d) Trestného poriadku, dovolaci sud na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez
preskiimania veci, odmietne dovolanie, ak nie s splnené podmienky dovolania podla § 372 alebo § 373
ani po postupe podla § 379 ods. 1.

Z obsahu predloZeného spisového materidlu dovolaci sud zistil, ze uz okresny sud 23. maja 2024 vyzval
obvineného (vyzva dorucend obvinenému 14. jina 2024), aby si bud’ zvolil obhajcu, kedZze v konani o
dovolani ho musi mat’ alebo pripadne, aby preukazal, Ze nema dostato¢né finan¢né prostriedky na
uhradu obhajoby a v tom pripade mu std ustanovi obhajcu. Obvineny na vyzvy sudov (okresného i
najvyssieho) nereagoval, nedostatok zastupenia obhajcom neodstranil, nepoZiadal o ustanovenie obhajcu
sudom a v tej stivislosti ani nepreukézal, Ze nema dostato¢né prostriedky na tthradu trov obhajoby.

Z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze v posudzovanom pripade nie s splnené podmienky dovolania podl'a §
373 Trestného poriadku, a preto dovolaci sud (§ 377 Trestného poriadku) dovolanie obvineného M. O.
na neverejnom zasadnuti, bez meritérneho preskimania veci, podl'a § 382 pism. d) Trestného poriadku
odmietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvysSicho sudu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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