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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zZalobkyne X. H., prechodne byvajicej v H. XX, proti
zalovanému 1/ S. S., byvajicemu v N. XX a zalovanému 2/ N. S., byvajuicemu v H. XX, o urcenie
vlastnictva k mlatacke 1200 a hnaciemu motoru 8 HP, vedenom na Okresnom stde Bardejov pod sp.
zn. 5 C 29/2012, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského stidu v PreSove zo 17. januara 2018,
sp. zn. 18 Co 143/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovani 1/ a 2/ nemaju narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,,odvolaci sud*) rozsudkom zo 17. januara 2018, sp. zn. 18 Co
143/2017 potvrdil rozsudok Okresného sudu Bardejov (dalej len ,,sud prvej inStancie) z 3. novembra
2016 ¢. k. 5 C 29/2012-83, ktorym sud prvej inStancie zastavil konanie o urCenie, ze S. S., nar.
XX.X.XXXX, bytom H. XX nebol vlastnikom mlatacky 1200 a hnacicho motora 8 HP, ktora bola
odnatd a jemu poskytnutd nahrada za odnhaty mftvy inventar vo forme traktora MT8 - 070 s
prislusenstvom v celkovej hodnote 99 478 Sk, ktory prevzal diia 3.12.1993 na zéklade konania D 458/93
- BJ, nepatrila a v prevySujucej ¢asti zalobu zamietol.

2. Proti tomuto rozsudku odvolacicho sidu podala dovolanie zalobkyna (dalej aj ,,dovolatelka™) v
rozpore s § 429 ods. 1 zadkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.*), podla
ktorého dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania musia
byt spisané advokatom. Tato povinnost’ neplati len ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktord ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec
alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna alebo ¢) dovolatel’ v
sporoch s ochranou slab$ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastiipeny osobou
zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov
o rovnakom zaobchéadzani a o ochrane pred diskrimindciou alebo odborovou organizaciou a ak ich
zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond, mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia (§



429 ods. 2 C. s. p.).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi stud*) ako sud dovolaci [§ 35 C. s. p.] po
preskumani procesnych podmienok pripustnosti dovolania dospel na zéklade vyssie uvedeného k zaveru,
ze dovolanie je potrebné pre procesni nepripustnost’ odmietnut’.

4. V prejednavanej veci dovolatel’ka, na ktort sa podla obsahu spisu nevztahuju vynimky z povinného
zastupenia advokatom formulované v § 429 ods. 2 pism. a) az ¢) C. s. p., podala dovolanie nezastipena
advokatom napriek tomu, ze bola v odvolacom konani o povinnosti zastiipenia advokatom v dovolacom
konani odvolacim sudom riadne poucena. Skuto¢nost, ze si dovolatelka po uplynuti lehoty na podanie
dovolania zvolila advokatku JUDr. Janku Martonovi na zastupovanie v dovolacom konani nezaklada
splnenie procesnej podmienky dovolaciecho konania spocivajicej v poziadavke kvalifikovaného
zastupenia dovolatel'a. Na zaklade uveden¢ho dovolaci sud odmietol dovolanie podla § 447 pism. ¢) C. s.

p.

5. V uzneseni, ktorym bolo dovolanie odmietnuté nemusi dovolaci sid rozhodnutie o trovach
dovolaciecho konania odévoditovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha C. s. p.).

6. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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