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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci tpadcu: K., spol. $ r.0., so sidlom
H., ICO: X., o vyhlasenie konkurzu a o uloZeni pokuty, na odvolanie spravcu JUDr. A.

P., proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave zo dia 7. jala 2008 €. k. 7K 223/2000-216, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo diia 7. jala

2008 ¢. k. 7K 223/2000-216 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim konkurzny sud ako sid prvého stupiia ulozil spravcovi konkurznej
podstaty upadcu JUDr. A. P., sidlom T. Trnava poriadkovu pokutu vo vyske 25 000,--Sk z dévodu,
ze hrubo stazuje postup v konani tym, ze mari konkurzné konanie a nepredklada spravy
tak, ako ho na to vyzval sud. Sad prvého stupfia v odovodneni rozhodnutia uviedol, Ze spravca
nereagoval na vyzvy sidu zo dna 09. 10. 2006 a 05. 03. 2007 na predloZenie sprav za Ucelom
doplnenia dokumentécie o stave konkurzu a ¢innosti spravcu. Telefonicky bol sidom kontaktovany
dna 27. 06. 2007, 15. 08. 2007 a 06. 12. 2007, kedy prisltubil predlozit’ konecnu spravu, ktord do
rozhodnutia sudu o poriadkovej pokute nebola sidu dorucend. Spravca konkurznej podstaty JUDr. A.
P. bol do funkcie spravcu ustanoveny dia 17. 10. 2000, v ktorej zotrval do dna 07. 07. 2008, kedy na
zaklade rozhodnutia schodze konkurznych veritel'ov bol sidom zbaveny funkcie spravcu

konkurznej podstaty.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie spravca konkurznej podstaty JUDr. A. P. a navrhol
zrejme napadnuté uznesenie zmenit’ a neulozit’ mu poriadkovu pokutu. V odvolani uviedol, Ze v roku
2007 a 2008 bol dlhodobo praceneschopny, ¢o vyustilo do rozhodnutia o priznani ¢iastoéného
invalidného déchodku. Pre tazky zdravotny stav nemohol vykondvat ur¢it¢ ukony a v tomto

konkurznom konani mu nebola vyplatena Ziadna odmena a mal s vedenim konkurzu len vydavky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 10 ods. 2 O.s.p./ prejednal vec v

rozsahu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a po prejednani odvolania bez nariadenia pojednavania podla §
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214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. dospel k zdveru, ze odvolanie nie je dovodné.
Podla ust. § 8 ods. 4 zak. ¢ 328/1991 Zb. v zneni neskorSich zmien (dalej len ZKV) ak

spravca neplni riadne svoje povinnosti, méze mu sud ulozit’ poriadkova pokutu.

Podla ust. § 53 ods. 1 O.s.p. tomu, kto hrubo staZuje postup konania najmi tym, Ze sa
neustanovi na sud alebo neuposlichne prikaz sudu, alebo kto rusi poriadok, alebo kto urobi hrubo

urazlivé podanie, moze sud ulozit’ uznesenim poriadkovu pokutu az do vysky 25 000,--Sk.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, ze uznesenim zo dia 17. 10. 2000 ¢. k. 7K 223/2000-53
sud prvého stupna ustanovil spravcu konkurznej podstaty JUDr. A. P. do funkcie sprévcu,
ustanovenim do funkcie spravcu pre spravcu vyplyvaji povinnosti upravené zakonom o konkurze a
vyrovnani (predchodca zdkona o konkurze a restrukturalizacii), ktoré zdkonné povinnosti je
spravca povinny plnit. Okrem inych zdkonnych povinnosti aj povinnost’ podavat’ spravy o stave a
priebehu spenazovania majetku, nakladania s majetkom, ktory nebol spetiazeny a o kazdom
dopytovanom postupe spravcu. Povinnostou spravcu je vypracovat’ a predlozit’ kone¢nu spravu (§ 29
ZKYV). Tieto povinnosti si ustanoveny spravca konkurznej podstaty neplnil, za ¢o mu bola sidom
prvého stupiia ulozend poriadkova pokuta. Namietky spravcu uvedené v odvolani nie st opodstatnené
namietky. V pripade dlhodobej nemoZznosti vykonavat’ funkciu spravcu ako v pripade dlhodobej
praceneschopnosti, zlého zdravotného stavu alebo Uplnej nemoznosti vykondvat’ funkciu spravcu,
spravca bol povinny ozndmit’ prekdzku vo vykone funkcie spravcu sidu a poziadat’ o zbavenie
funkcie spravcu konkurznej podstaty zo zdravotnych dovodov (§ 8 ods. 5 ZKV). Takyto postup
upraveny zakonom spravca konkurznej podstaty JUDr. P. neurobil, svojou necinnostou v
konkurznom konani spdsobil prietahy v tomto konani a maril riadny priebeh konkurzného

konania.

Z vyssie uvedenych dovodov hrubého st'azenia postupu konania odvolatelom odvolaci sud
uznesenie sudu prvého stupna ako konkurzného stidu v zmysle ust. § 219 O.s.p. ako vecne spravne
potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 26. novembra 2008

JUDr. Jozef gtefanko, V.I.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. N.



