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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: K., a.s., so sidlom v B.,
S$.X., ICO: X., proti zalovanému: A., s.r.o., N.X., K, ICO: X., zast. advokatom JUDr. J.M., so
sidlom M.X., Z., v konani o zaplatenie 8718 Sk s prisluSenstvom, na dovolanie Zalobcu

proti rozsudku Krajského sadu v Ziline &.k. 20 Cob 381/2006 zo diia 19. aprila 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalobcu odmieta.

Ucastnikom konania trovy dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Okresny sud v Ziline rozsudkom &k. 11 Cb 92/2006-78 zo ditia 29.9.2006 rozhodol
tak, ze zalovaného zaviazal zaplatit’ Zalobcovi sumu 1585,16 Sk spolu s urokom z omeskania
vo vyske 12,5% roc¢ne od 2.11.2003 do zaplatenia, vo zvySnej Casti navrh na zacatie konania

zamietol a Zalobcu zaviazal zalovanému nahradit’ trovy konania vo vyske 3254,40 Sk.

O odvolani Zalobcu proti tomuto rozhodnutiu (list v spise 84) rozhodol Krajsky sud
v Ziline rozsudkom &k. 20 Cob 381/2006 zo dia 19.4.2007 (list v spise 120) tak, Ze
odvolanie Zalobcu zo dia 3.11.2006 proti rozsudku Okresného sudu v Ziline &k.
11 Cb 92/2006-78 zo dna 29.9.2006 v Casti vyroku, ktorym je Zalovany povinny zaplatit’
7alobcovi 1585,16 Sk s prislugenstvom odmietol rozsudok Okresného stdu v Ziline &.k.
11 Cb 92/2006-78 zo dna 29.9.2006 vo vyroku, ktorym vo zvySnej Casti bola Zaloba
zamietnutd a vo vyroku o trovach konania prvostupiiového konania potvrdil. Vo vyroku

vyslovil, Ze proti tomuto rozhodnutiu je dovolanie pripustné.
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V dovodoch rozhodnutia konStatoval, Ze predmetom sporu je ndrok na poistné
vo vySke 8718 Sk s prisluSenstvom podl'a uzatvorenej poistnej zmluvy ¢. 650450511
uzavretej na dobu neurcitu pre poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla. Za podstatu sporu oznacil ustdlenie splatnosti poistného, od ktorej
splatnosti zavisel zanik poistenia. Citoval ustanovenie § 8 ods. 2 zdkona ¢. 381/2001 Z.z.,
§ 9 ods. 4 citovaného zdkona a § 11 ods. 7 zakona ¢. 381/2001 Z.z, podl'a ktorého ma poistitel’
narok na poistné do konca kalendarneho mesiaca, v ktorom poistenie zodpovednosti zaniklo.
Zostavajucu Cast’ poistného je poistovatel povinny vratit. Za rozhodujuce oznadil, ze pre
zanik poistenia zodpovednosti je rozhodujlca a urcujica splatnost’ poistného a nie dohodnuty
sposob platenia v Stvrtronych platbach poistného. Uviedol, Ze ind splatnost’ poistného ako
prvym ditom poistného obdobia, ktorym je kalendarny rok z uzavretej zmluvy a vSeobecnych
poistnych podmienok, v kone¢nom dosledku ani z osobitnej upravy zdkonom €. 381/2001 Z.z.
nevyplyvala. Z uvedené¢ho dévodu prvostupiiovy rozsudok v napadnutom vyroku, ktorym
bola Zaloba zamietnutd spolu so zavislym vyrokom o trovach konania potvrdil a proti tejto
Casti s odkazom na ustanovenie § 238 ods. 3 O.s.p. pripustil dovolanie, pretoze ide
o rozhodnutie po pravnej stranke zdsadného pravneho vyznamu. O trovach konania rozhodol

podla § 142 ods. 1, § 151 ods. 1 O.s.p.

Proti tomuto rozsudku s vyznacenou pravoplatnostou 23.5.2007 podal Zzalobca
dovolanie podanim doru¢enym sudu 12.6.2007, nakolko sa s pravnym nazorom Krajského
sudu v Ziline nestotoznil. Navrhol rozsudok Krajského stdu v Ziline, v asti ktorou potvrdil
rozsudok Okresného sidu v Ziline zo dha 29.9.2006, vo vyroku, ktorym bola Zaloba

zamietnutd a vo vyroku o trovach konania zrusit’ a vec vratit’ na nové konanie.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial to

zakon nevylucuje (§ 236 ods. 1 O.s.p.).

V danom pripade Zalobca podal dovolanie v zdkonnej lehote, proti pravoplatnému
rozhodnutiu odvolacieho sudu, v ¢asti v ktorej odvolaci sid dovolanie pripustil. Predmetom
dovolania je pravo na zaplatenie sumy 8718 Sk, teda pefiazné plnenie titulom naroku dlzného

poistného.



3 4 Obdo 28/2007

Z ustanovenia § 238 ods. 3 O.s.p. vyplyva, ze dovolanie je tiez pripustné proti
rozsudku odvolacieho sudu, ktorym bol potvrdeny rozsudok sidu prvého stupna, ak odvolaci
sud vyslovil vo vyroku svojho potvrdzujuceho rozsudku, Ze je dovolanie pripustné, pretoze

ide o rozhodnutie po pravnej stranke zdsadného vyznamu.

Z ustanovenia § 238 ods. 5 O.s.p. vyplyva, ze dovolanie nie je pripustné ani
vo veciach, v ktorych bolo napadnuté pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu o penaznom
plneni neprevySujucom trojndsobok minimalnej mzdy, na prisluSenstvo sa neprihliada. Na
urenie minimalnej mzdy je rozhodujuci deii podania navrhu na prvostupiiovom sude. Navrh
na zacatie konania bol podany 3.8.2005, kedy bola minimalne mzda podl'a § 1 pismeno b/
Nariadenia vlady 525/2004 Z.z. k zakonu 90/1996 Z.z. 6500 Sk, zcoho vyplyva, ze
predmetna suma napadnutd dovolanim, neprevySujuce trojndsobok minimalnej mzdy, a teda

ide o dovolanie podl'a § 238 ods. 5 O.s.p. nepripustné.

Zakladnou otdzkou pre postdenie ddvodnosti dovolania je, ¢i v pripade, ked ide
o dovolanie proti pravoplatnému rozsudku sidu prvého stupnia, ktoré je zo zdkona
nepripustné, moze odvolaci sud pripustnost dovolania vyslovit. Z hl'adiska podmienok
pripustnosti dovolania zékladnym predpokladom je, aby bola pripustnost’ dovolania zo zdkona
dand. Tked odvolaci sid ma opravnenie vyslovit vo vyroku svojho potvrdzujuceho
rozhodnutia, v pripade, ze ide o rozhodnutie po pravnej stranke zdsadného vyznamu
pripustnost’ dovolania prvym predpokladom je, ¢i dovolanie je zo zédkona pripustné. Odvolaci
sud nemdze vyslovit pripustnost’ dovolania proti potvrdzujucemu rozsudku v pripadoch

uvedenych v § 238 ods. 4, 5 O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p. dospel k zaveru, ze odvolaci
sud nemohol vyslovit' v danom pripade pripustnost’ dovolania s poukazom na ustanovenie
§ 238 ods. 3 O.s.p., nakol’ko ide o pripad uvedeny v § 238 ods. 5 O.s.p., apreto ide

o dovolanie zo zakona nepripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zuvedenych dovodov podla § 243c¢ O.s.p.

v spojeni s ustanovenim § 218 ods. 1 pismeno ¢/ O.s.p. dovolanie ako nepripustné odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny Ziadny opravny prostriedok.
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V Bratislave diia 22. jula 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



