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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky T.T., byvajicej v P.,
prechodne bytom v N., zastipenej JUDr. F., advokatom, so sidlom v P., proti odporcovi
A..A., byvajicemu v S., prechodne v B., 0 rozvod manZelstva a ipravu prav a povinnosti
k maloletym detom A.. aT. obe zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci arodiny v K., vedenej na Okresnom sude Kosice - okolie pod sp. zn.
9 P 28/2012, o navrhu odporcu na prikazanie veci Okresnému std Bratislava V z dovodu

vhodnosti, takto

rozhodol:

Navrhu odporcu na prikazanie veci vedenej na Okresnom sude Kosice - okolie pod

sp. zn. 9 P 28/2012 Okresnému sudu BratislavaV. nevyhovuje.

Odovodnenie

Okresny sud KoSice — okolie predlozil na rozhodnutie NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky navrh odporcu na prikdzanie veci inému sudu podla § 12 ods. 2 O.s.p. z dovodu
vhodnosti. Odporca svoj navrh odovodnil hospodarnostou konania, ked’ toho casu Zije
s navrhovatel'’kou a maloletymi detmi v obvode Okresného stidu Bratislava V (¢.1. 323 spisu).
K navrhu pripojil zmluvu o ndjme bytu z 30. augusta 2013, z ktorej vyplyva, Ze najomna

zmluva sa uzatvara na dobu urcitu, a to na jeden rok odo dia jej podpisu.

Navrhovatel’ka s ndvrhom odporcu na prikazanie veci inému sudu z dovodu vhodnosti

nesuhlasila.

Urad prace, socialnych veci a rodiny v K. ako kolizny opatrovnik maloletych deti sa

k navrhu odporcu nevyjadril.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec v sulade s § 12 ods. 3 O.s.p.
a rozhodol, ze navrhu na prikazanie veci, ktora je vedena na Okresnom sude KoSice - okolie
pod sp. zn. 9 P 28/2012, Okresnému stidu Bratislava V nevyhovuje, lebo neboli zistené

zakonné predpoklady pre prijatie navrhovaného opatrenia.

Podl'a § 12 ods. 2 O.s.p. vec mozno prikdzat inému sudu toho istého stupna aj z dovodu

vhodnosti.

O prikazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolo¢ne nadriadeny prisluSnému

sudu a sudu, ktorému sa ma vec prikazat’ (§ 12 ods. 3 O.s.p.).

Tymto rozhodujicim sidom ako najblizs§ie spolo¢ne nadriadeny sud Okresnému sudu

Kosice - okolie a Okresnému sudu Bratislava V je Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Vzhladom na charakter delegacie ako vynimky zo zasady, ze vec prejedndva
a rozhoduje std, ktorého prislusnost’ vyplyva zo zakonom stanovenych kritérii, musi mat
aj dovod delegacie vzdy vynimo¢ny (mimoriadny) charakter, pretoze takyto postup je sucasne
vynimkou z Ustavne garantovane] zdsady, ze nikto nesmie byt odiaty svojmu zakonnému
sudcovi. Preto aplikacia ustanovenia § 12 ods. 2 O.s.p. prichddza do tivahy len z dovodov
hodnych osobitného zretela. Uvaha stiidu o vhodnosti delegicie zahfiia postdenie predmetu
konania i pomerov uc¢astnikov na oboch procesnych stranach. Predpokladom prikézania veci
z dovodu vhodnosti podl'a citovaného ustanovenia je existencia okolnosti, ktoré¢ umoznuju

hospodérnejsie a rychlejSie prejednanie veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v predmetnej veci nie st splnené
podmienky na delegaciu veci z dovodu vhodnosti. V ndvrhu na prikazanie veci odporca
neuviedol, v ¢om konkrétne okrem stavu jeho aktualneho bydliska s navrhovatel’kou a det'mi
spocivaji dovody hospodarnosti, resp. rychlosti konania, pre ktoré by mala byt vec
z Okresného sudu Kosice - okolie delegovana Okresnému sudu Bratislava V. Naviac,
ma sa jednat o prechodny cas v trvani jedného roka, ktory v suCasnosti (vychadzajic
z predlozenej najomnej zmluvy) ma koncit. Podl'a ndzoru nadriadené¢ho siidu len samotna
situdcia sucasného prechodného byvania Ucastnikov konania nie je spdsobild vyznamne
ovplyvnit' hospodarnost’ ani rychlost konania o rozvod manzelstva a Gpravu pomerov

manzelov k maloletym detom na ¢as po rozvode. Zaujmy maloletého dietat’a st v konani -



3 4 Ndc 11/2014

bez ohl'adu na delegaciu veci - riadne zabezpecené ustanovenym koliznym opatrovnikom.
Nadriadeny sud nezistil, Zze by v danom pripade doslo k naplneniu vynimocnych okolnosti,
ktoré by odovodnovali navrhnuti delegaciu veci z Okresného sudu Kosice - okolie

na Okresny sud Bratislava V.

Za tohto stavu Najvyssi sud Slovenskej republiky navrhu na prikézanie veci z dovodu

vhodnosti nevyhovel.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. augusta 2014
JUDr. Edita Bako§ova,v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



