Najvyssi sad 2 Cdo 246/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov 1/ 1. R., byvajuce;j
v T., a 2/ L. R,, byvajuceho v T., proti odporcovi B., B., o zastavenie rastu penalov
a urcenie splatkového kalendara, vedenej na Okresnom sude Trnava pod sp. zn.
13 C 124/2004, o dovolani navrhovatela 2/ proti uzneseniu Krajského sidu v Trnave

z 30. mgja 2006 sp. zn. 23 Co 172/2006, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Trnava uznesenim z 13. septembra 2005 ¢.k. 13 C 124/2004-23 odmietol
navrh navrhovatela z dovodu, Ze tento nespiia naleZitosti pozadované v zmysle ustanovenia
§ 42 ods. 32§ 79 ods. 1 O.s.p. Vyslovil, ze ziaden z G¢astnikov nemd pravo na ndhradu trov

konania.

Krajsky std v Trnave uznesenim z 30. méja 2006 sp. zn. 23 Co 172/2006 odvolanie

navrhovatel'ov odmietol.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal dovolanie navrhovatel’ 2/, ktory

nesthlasil s rozhodnutiami sudov oboch stupiov.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) najprv
skiimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze o dovolani konat. Zistil, Ze tieto

podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastupeny advokitom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druhd O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zéastupcu a k dovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu s prisluSnym poucenim

o nasledkoch tejto ne¢innosti, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci Okresny sud Trnava uznesenim z 11. februara 2009 ¢.k. 13 C 124/2004-
61 okrem iného pisomne vyzval dovolatela na odstranenie nedostatku zastiipenia advokatom
predloZzenim plnomocenstva udelené¢ho takémuto zastupcovi. Na pokyn NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sud prvého stupiia pisomne poucil dovolatela v zmysle § 30 O.s.p.
Dovolatel’ na poucenie sidu reagoval listom z 13.8.2009, v ktorom uviedol, Ze predmetné
konanie je ukoncené vzhladom k tomu, Ze bol donuteny pozadovanu ciastku odporcovi

zaplatit’.

Napriek uvedenému dovolatel neodstranil procesny nedostatok podmienky

dovolacieho konania a ani nevzal spit’ svoje dovolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p.
v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.
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O trovach dovolacieho konania rozhodol v zmysle ustanovenia § 243b ods. 5 O.s.p.

v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., pretoze dovolacie konanie bolo zastavené.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. septembra 2009

JUDr. Martin Vladik, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



