Najvyssi sud 9So0 162/2008
Slovenskej republiky
UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci M., zastupeného JUDr. V. N.,
spravcom konkurznej podstaty proti odporkyni Socidlnej poistovni — ustrediu, Bratislava,
Ul. 29. augusta ¢. 8, v konani o preplatok na vdovskom déchodku A., o odvolani odporkyne

proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline &. k. 128d 38/2005-10 z 12.06.2008 takto

rozhodol:

Najvyssi sud uznesenie Krajského sudu v Ziline &. k. 12Sd 38/2005-10 z 12.06.2008

zruSujeavecvraciakrajskému sudu na nové konanie a rozhodnutie.

Odovodnenie

Krajsky sud svojim uznesenim zrusil podl'a § 250j ods. 2 pism. a/ O.s.p. rozhodnutie
odporkyne z 15.07.2004 ¢. X., ktorym odporkyna zaviazala navrhovatela zaplatit’ sumu
184 459,—Sk ako preplatok na vdovskom dochodku A. akonanie vo veci zastavil.
Navrhovatelovi ndhradu trov konania nepriznal. Krajsky std dovodil tym, Ze z pisomného
podania spravcu konkurznej podstaty JUDr. V. N. z 13.09.2004, ktory je pravnym nastupcom
predchadzajuceho spravcu konkurznej podstaty navrhovatela M (JUDr. J. B.), vyplyva, Ze
zamestnavatel' poberatel’ky doéchodkovej davky — navrhovatel — zanikol bez pravneho
nastupcu a z tohto doévodu krajsky sud po zruseni rozhodnutia odporcu podla § 250; ods. 1

pism. a/ O.s.p. konanie zastavil podl'a § 107 ods. 4 O.s.p.

Odporkyinia v odvolani proti uzneseniu krajského sudu uviedla nasledovné:

Najvyssi sud , ako sud odvolaci, po obozndmeni sa s obsahom predlozeného spisu
krajského stdu dospel k zaveru, ze odvolanie odporkyne je dovodné. Sud sa stotoznuje
s dovodmi odvolania vychadzajiuc z toho, Ze doterajSie zistenia sudu nedavali podklad pre
zaver, 7e navrhovatel’ ako pravnicka osoba zanikol, a to bez pravneho nastupcu. Ziadna taka
skutocnost’ nevyplyva najmi z vyjadrenia spravcu konkurznej podstaty z 13.09.2004, ako sa

to uvadza v uzneseni krajského sudu. Uvedené konstatovanie krajského sidu nema podklad



-2

v predloZzenom sudnom spise, zastavenie konania preto odvolaci sud povazuje za predcasné.
Pokial’ ide o tu ¢ast’ vyroku rozhodnutia, ktorym sud zrusil rozhodnutie odporkyne, nema toto
rozhodnutie podklad vo vykonanom dokazovani aje nepreskimatel'né pre nedostatok
dovodov. Z tychto dovodov odvolaci sud uznesenie krajského stidu zrusil a vec mu vratil na

d’alsie konanie a rozhodnutie podl'a § 221 ods. 1 pism. b/ O.s.p.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.
V Bratislave 29.09.2008
Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Ida Hanzelova, v. 1.

Zuzana Katus¢akova predsednicka senatu



