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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci konkurzu na majetok upadcu Apis, a. s. v konkurze, so
sidlom v Tur¢ianskych Tepliciach, Robotnicka 841, o odvolani JUDr. Jana Mravca, advokata, spravcu
konkurznej podstaty upadcu, so sidlom v Banskej Bystrici, Skuteckého 12, proti uzneseniu Krajského
sudu v Banskej Bystrici z 1. marca 2012, ¢. k. 28 - 24 K 218/02 - 4223, jednozna¢ne rozhodol

rozhodol:

Odvolanie JUDr. Jana Mravcaodmieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim sud prvého stupiia zvolal na 22. marca 2012 schédzu konkurznych veritelov si
sidla Krajského sudu v Banskej Bystrici. Rozhodol tak s odévodnenim, Ze 24. februara 2012 dorudil
sudu konkurzny veritel' Fantazia Kereskedelmi Kft. so sidlom v Budapesti navrh na zbavenie funkcie
spravcu podstaty a ustanovenie nového spravcu. Sucet pohl'adavok uvedeného veritela predstavuje viac
ako 30 % vsetkych pohladavok pocitanych podla ich vysky. Bola tym splnena podmienka pre zvolanie
schodze veritelov podla § 10 ods.1 zékona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani ( d’alej len ZKV ).

Proti uzneseniu podal odvolanie spravca podstaty JUDr. Jan Mravec. V odvolani uviedol, Ze rozhodnutie
sudu prvého stupnia je nesprédvne pretoze rozhodol bez toho, aby mal k dispozicii aktualny vypis z
mad’arského obchodného registra, pretoze zastupca veritela zaml¢al rozhodujuce skutoc¢nosti tykajice
sa pravneho stavu spolo¢nosti. Pohladavka spolo¢nosti nie je prava a i keby prava bola, urcite
nedosahuje limit 30 % pohladavok. Navrh na zvolanie schodze nemohol podat’ veritel' prostrednictvom
zastupcu JUDr. Milana Valasika, pretoZe jeho plnd moc zanikla zo zdkona 20. decembra 2011
vyhlasenim generalnej exekucie na majetok veritela. Uelom konkurzného konania je pomerné
uspokojenie kvalifikovanych a legitimnych konkurznych veritelov a nie sledovanie zaujmu fiktivne;
zahrani¢nej osoby s fiktivnou pohladavkou, ktorej vySka je popretd a nezistend. Zvolanim schodze
veritelov by nastal stav, ktory by sa uz len tazko konvalidoval.

Najvyssi stid Slovenskej republiky ako stid odvolaci, prejednal odvolanie spravcu podstaty bez nariadenia
pojednéavania podl'a § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zdveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.



Na podanie odvolania proti rozhodnutiu sudu prvého stupiia je opravneny tc¢astnik konania ( § 201 O. s.
p. ). Okruh t¢astnikov konkurzného konania stanovuje § 7 ods. 1 ZKV. Ugastnikom konania je dlznik (
neskor upadca ), veritelia, ktory podali navrh na vyhlasenie konkurzu a veritelia, ktory prihlasili svoje
pohladavky. Spravca podstaty nie je icastnikom konania, je vSak osobou zic¢astnenou na konani ( pozri
aj rozhodnutie Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky uverejnené pod R 90/2001 ). Moze sa stat’
ucastnikom urcitej faze konania, v ktorej sa rozhoduje o jeho pravach. V takom pripade mu patri aj
pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu sudu prvého stupna. V prejednévanej veci vSak o takyto pripad
nejde. Rozhodnutim, ktorym sud prvého stupiia zvolava schédzu konkurznych veritelov, nerozhoduje o
pravach spravcu.

KedZze spravca podstaty nie je osobou opravnenou podat odvolanie proti napadnutému rozhodnutiu,
odvolaci sud podla § 218 ods. 1 pism. b) O. s. p. odvolanie odmietol. Uznesenim, ktorym bola zvolana
schddza veritelov sa upravuje vedenie konania ( pozri rozhodnutie R 91/2001 ), proti ktorému odvolanie
nie je pripustné, ¢o je dal§im dovodom, pre ktory bolo treba odvolanie odmietnut’ ( § 218 ods. 1 pism. ¢
O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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