Najvyssi sud 50bo 104/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok
tpadcu: J.J.-J. ,,v konkurze“, D., ICO: X., 0 odvolani tipadcu proti uzneseniu Krajského
sudu Banska Bystrica 7z 24.10.2011,
&. k. 27-24K/21/1997-Ze-520, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu Banskd Bystrica

z 24. oktobra 2011, &. k. 27-24K/21/1997-7¢-520 potvrdzuje.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 24. oktobra 2011, ¢. k. 27-24K 21/1997-
Ze-520 zrusil konkurz vyhlaseny na majetok upadcu J.J.-J.

,.v konkurze®, D., ICO: X.. Stu¢asne zbavil funkcie spravcu konkurznej podstaty JUDr. J.M.,
advokata, J.Z..

Z odovodnenia rozhodnutia sudu prvého stupiia vyplyva, Ze spravca konkurznej
podstaty predlozil sudu 15. februara 2010 a 12. marca 2010 konecnu spravu o speniazovani
majetku z podstaty a o vytétovanie odmeny a vydavkov, ktora bola uznesenim, ¢. k. 27-24K
21/97-460 z 29. aprila 2010 schvalena.
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Dna 23. jala 2010 pod €. k. 27-24K 21/97 sud vydal uznesenie o rozvrhu spetiazeného
majetku z podstaty, vo¢i ktorému upadca podal po lehote odvolanie. Najvyssi sud SR
uznesenim, ¢. k. 5 Obo 117/2010 z 29. novembra 2010 odvolanie tpadcu odmietol.

Spravca oznamil sudu, Ze vykonal rozvrh vytazku konkurznej podstaty v sulade
s rozvrhovym uznesenim a uviedol, ze thrady boli realizované z G¢tu upadcu, ktory bol
zriadeny spravcom konkurznej podstaty. Spravca konkurznej podstaty dalej stidu oznamil,
ze s bankou bola 6. méja 2011 spisana dohoda o zruSeni Uctu upadcu. Spravca do supisu
dolozil fotokopie prevodnych prikazov a navrhol sudu, aby podl'a § 44 ods. 1 pism. b/ Zakona
0 konkurze a vyrovnani zrusil konkurz po splneni rozvrhového uznesenia a siicasne podla

§ 44 ods. 4 zbavil funkcie spravcu.

Sud mal na zaklade listin predlozenych spravcom preukdzané, ze rozvrhové uznesenie
bolo splnené, preto rozhodol o zruseni konkurzu podla ust. § 44 ods. 1 pism. b/ Zakona
0 konkurze a vyrovnani a zaroven v uzneseni o zruSeni konkurzu podla ust. § 44 ods. 4

Zakona o konkurze a vyrovnani zbavil spravcu funkcie.

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podal odvolanie Gipadca. V odvolani uviedol,
ze podla § 26 Zakona o konkurze a vyrovnani sa bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
vyporiada stdnou cestou. Pocas tohto konkurzu k rozdeleniu bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov nedoSlo a spravca konkurzu sa dopustil podvodu. Preto poziadal krajsky sud,

aby prehodnotil tuto skutocnost’ a postupoval podl'a Zakona o konkurze a vyrovnani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
odvolanie tipadcu podl'a § 212 ods. 1 O. s. p. bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2

O. s. p. Dospel k zaveru, ze odvolanie nie je dovodné.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze uznesenim z 26. novembra 1998, ¢. k. 27-24K 21/97
sud vyhlasil konkurz na majetok dlZznika. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim
z 10. maja 1999 pod €. k. 1 Obo 11/99 vyhlaseny konkurz zrusil a vratil na d’alSie konanie.
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 28.02.2005, ¢. k. 27-24K 21/97 vyhlasil konkurz

na majetok dlznika a za spravcu konkurznej podstaty ustanovil JUDr. J.M., advokata, J.Z..
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Spravca konkurznej podstaty sudu predlozil 15. februara 2010 a 12. marca 2010
kone¢nu spravu 0 spenazovani majetku z podstaty a o vyuctovani odmeny a vydavkov, ktora

bola uznesenim, ¢. k. 27-24K 21/97-460 z 29. aprila 2010 schvalena.

Dna 23. jula 2010 pod €. k. 27-24K 21/97 std vydal uznesenie o rozvrhu spenazeného
majetku z podstaty. Na zaklade odvolania tipadcu Najvyssi sid SR uznesenim z 29. novembra
2010, sp. zn. 5 Obo 117/2010 odvolanie upadcu odmietol.

Podanim z 9. maja 2011 spravca sudu oznamil, Ze vykonal rozvrh vytazku konkurzne;j
podstaty v sulade s rozvrhovym uznesenim z 23. jala 2010. Spravca navrhol sudu, aby podla
§ 44 ods. 1 pism. b/ Zakona o konkurze a vyrovnani zrusil konkurz po splneni rozvrhového

uznesenia a sucasne podl'a § 44 ods. 4 zbavil funkcie spravcu.

Podl'a ust. § 44 ods. 1 pism. b/ zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni
zmien a doplnkov sud uznesenim zrusi konkurz, v ktorom nedoslo k potvrdeniu ntteného

vyrovnania, po splneni rozvrhového uznesenia.

Podrla ust. § 44 ods. 4 ZKV v uzneseni o zruSeni konkurzu zbavi sud spravcu funkcie.

Odvolaci sud dospel k zaveru, ze na zéklade listin predloZzenych spravcom konkurzne;j
podstaty sud prvého stupna dospel k spravnemu zaveru, ze rozvrhové uznesenie bolo splnené,
preto boli splnené podmienky na zrusenie konkurzu a stid prvého stupnia spravne na navrh
spravcu podl'a ust. § 44 ods. 1 pism. b/ ZKV zrusil konkurz vyhlaseny na majetok tipadcu J.J.-
J.,,v konkurze®, D., ICO: X.. Zaroveii spravne v zmysle ust. § 44 ods. 4 ZKV zbavil spravcu

jeho funkcie.

K namietke, ktor upadca uviedol v odvolani, odvolaci sud uvadza, ze podl'a ust. § 14
ods. 1 pism. k/ ZKV vyhldsenim konkurzu zaniklo ipadcovo bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov a do podstaty patri aj td jeho cCast, s ktorou upadca podnikal a bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov zaniklo v zmysle § 13 ods. 5 vyvesenim uznesenia o vyhldseni
konkurzu na uradnej tabuli. Potom s dohl'adom sudu, s prihliadnutim na ust. § 26 a 27, az 28
ZKV Vv zmysle opatreni sudu doslo k spenaZeniu majetku z podstaty. Po pravoplatnosti

uznesenia, ktorym sud schvalil kone¢nu spravu o spefiazeni majetku z podstaty a vyuctovani
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odmeny avydavkov spravcu JUDr. J.M., advokata, Z., doru¢ent 15. februara 2010
a doplnenu 12. marca 2010, po pravoplatnosti rozvrhového uznesenia doslo zo strany spravcu
k vykonaniu rozvrhu v salade srozvrhovym uznesenim. Odvolaci sud konstatuje,
ze staznost J.J. na postup spravcu v predmetnom konkurznom konani preSetrovalo aj
Ministerstvo spravodlivosti SR, ¢o vyplyva z jeho listu z 28. septembra 2011 a v ktorom sa
konstatuje, ze nebol poruseny postup spravcu konkurznej podstaty v predmetnom

konkurznom konani.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud uznesenie sidu prvého stupia, s poukazom

na ust. § 219 O. s. p. potvrdil, ked’Ze toto je vo vyroku vecne spravne.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 14. decembra 2011

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova



