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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravneného Krajského sudu v
Bratislave, Justicna pokladnica, so sidlom v Bratislave, Zahradnicka 10, proti povinnému D. B.,
byvajicemu v C. pre vymoZenie sumy 99,50 €, vedenej na Krajskom stide v Bratislave pod sp.zn. E
3140989910, o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 27. novembra 2014
sp.zn. E 3140989910, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 27. novembra 2014 sp.zn.
E 3140989910 zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave uznesenim z 27. novembra 2014 sp.zn. E 3140989910 nariadil na zaklade
uznesenia Okresného sudu Trenéin zo 16. decembra 2010 ¢.k. 11C/37/2009-55, pravoplatného a
vykonatelného dna 29. januara 2011, v spojeni s uznesenim Okresného stidu Trenéin z 27. augusta
2013 ¢.k. 11C/37/2009-94, pravoplatného diiom 12. oktdbra 2013, vykon rozhodnutia prikdzanim
pohl'adavky opravneného vo vyske 99,50 € odpisanim z G¢tov povinného vedenych v Slovenskej
sporitelni, a.s. a VSeobecnej iverovej banky, a.s. Zaroven prikazal banke povinného, aby po doruceni
uznesenia zablokovala na uc¢te povinného sumu zodpovedajucu pohladavke opravneného a tito sumu
uhradila po pravoplatnosti uznesenia na ucet opravneného. Povinnému stuéasne zakazal, aby po doruceni
uznesenia nakladal s prostriedkami na ucte az do vySky vykonatelnej pohl'adavky s prisluSenstvom.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal povinny dovolanie, ktoré bolo predlozené NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie. Najvyssi sud Slovenskej republiky ale zistil, Ze v danej veci
nie su splnené zakonom pozadované procesné podmienky na vecné preskiimanie napadnutého
rozhodnutia v dovolacom konani.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutia odvolacieho stidu, pokial’ to zakon pripusta (§ 236



ods. 1 O.s.p.).

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze dovolanin moZzno napadnut iba prévoplatné rozhodnutia
odvolaciecho sudu, teda len rozhodnutia, ktoré su vysledkom preskimavacej ¢innosti odvolacicho stdu,
ktorym moze byt krajsky sud (§ 10 ods. 1 O.s.p.), alebo Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10 ods.
2 O.s.p.). Iné rozhodnutia krajskych stdov alebo NajvysSicho sudu Slovenskej republiky nie st
sposobilymi predmetmi dovolania. Z tohto dévodu Obé&iansky sudny poriadok ani neupravuje funkénu
prislusnost’ sudu, ktory by rozhodoval o dovolaniach proti rozhodnutiam, ktoré neboli vydané odvolacim
sudom v in§tanénom postupe.

Obciansky sudny poriadok uréuje funkéni prislusnost’ Najvy$Sicho stdu Slovenskej republiky len na
rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako stdov odvolacich a proti
rozhodnutiam Najvyssicho sudu Slovenskej republiky ako stdu odvolaciemu (§ 10a ods. 1, 2 O.s.p.). V
predmetnej veci vykonu rozhodnutia v§ak o takéto rozhodnutie nejde, ked’ dovolanie nesmeruje proti
takémuto rozhodnutiu, ale proti uzneseniu, ktorym bol nariadeny vykon rozhodnutia na vymoZenie
pohladavky na zaplatenie stidneho poplatku (sudnej pohladavky).

Spravu a vymahanie sudnych pohladavok upravuje zakon ¢. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych
pohladavok (d’alej len ,zdkon®). V zmysle ustanovenia § 2 pism. c¢/ zakona, spravcom sudnej
pohladavky je sud, na ktorom pohl'adavka vznikla, a diilom uzavretia zmluvy o prevode spravy sudnej
pohladavky sa nim stava justitna pokladnica, ktorej funkciu plni Krajsky sud v Bratislave (§ 4 ods. 1
zakona). Vwmahanie sudnej pohladavky za¢ina justicnd pokladnica z Uradnej moci (§ 6 ods. 3 a 4
zakona).

Vzhl'adom na uvedené mozno uzavriet, Ze sa nejedna o rozhodnutie odvolacicho sudu, vydaného v
in§tan¢nom postupe, voc¢i ktorému by bolo pripustné dovolanie. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
na prejednanie predmetného dovolania tak chyba funk¢nd prislus§nost. KedZe chybajiica funkéné
prislusnost’ predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania, dovolacie konanie bolo potrebné
zastavit’ (§ 104 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 243¢c O.s.p.).

O trovach dovolaciecho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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