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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky S., bytom O. proti odporkyni Socialnej
poistovni, Gstrediu, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o starobny ddchodok, o odvolani navrhovatel’ky
proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre zo diia 17. méja 2013, ¢. k.19Sd/52/2013-14, takto

rozhodol:

Najvys$si std odvolanie navrhovatelky od mieta .

Ziaden z u¢astnikov nema pravo na néhradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky std napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne c¢islo 475 102 7140 zo 6.
decembra 2012 o zvySeni starobné¢ho dochodku navrhovatelky podla § 82 a § 293ce zakona ¢.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskor§ich predpisov.

Odporkyni nahradu trov konania nepriznal.

Proti rozsudku studu prvého stupiia podala navrhovatel’ka v zdkonnej lehote odvolanie. Ked’ze z obsahu
podania nebolo zrejmé, ¢oho sa navrhovatel’ka domaha a z akych doévodov napada spravnost’ rozsudku
krajského sudu zo 17. méja 2013, ¢. k. 19Sd/52/2013-14, krajsky sud uznesenim z 13. augusta 2013, ¢.
k. 19Sd/52/2013-19, wvyzval navrhovatelku na doplnenie odvolania v lehote 10 dnio chybajice
nalezitosti odvolania. Predmetné uznesenie, ktoré obsahovalo aj poucenie o nasledkoch neodstranenia
vad odvolania, bolo doruc¢ené navrhovatelke do vlastnych rik 4. septembra 2013. Na uvedené uznesenie
navrhovatelka reagovala diia 6. septembra 2013 Ziadostou o predizenie 10-diiovej lehoty s tym, Ze
konkrétne dévody doruci dodatocne.

Sud prvého stupna predlozil odvolanie navrhovatelky dia 11. decembra 2013 na rozhodnutie
odvolaciemu sudu s tym, Ze dévody odvolania neboli napriek vyzve sidu doplnené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie navrhovatel’ky bez nariadenia pojednavania podla
§ 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolanie je potrebné odmietnut’.



Podla § 209 ods. 1 O.s.p. sud prvého stupiia uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie neobsahujiice
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajuce ndlezitosti doplnil, a pou¢i ho o nasledkoch
neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d). Ak sa aj naprick vyzve sudu odvolanie
nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto nan nie je opravneny, predlozi sud
prvého stupna odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu studu.

Podla § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podla § 205
ods. 1 a 2; ak boli dodrzané podmienky podl'a § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1.

KedZze navrhovatel’ka dovody odvolania, z ktorého niec je mozné zistit, z akého doévodu rozsudok
krajského sudu napada a ¢oho konkrétne sa domaha, napriek vyzve sudu doposial’ nedorucila, a vyzva
obsahovala poucenie o nasledkoch neodstranenia vad odvolania, odvolaci sud odvolanie navrhovatelky
podla ustanovenia § 218 ods.1 pism. d) O.s.p. odmietol.

Na namietku zaujatosti vznesend navrhovatelkou v odvolani sad neprihliadal, kedze podanie nesplia
nalezitosti podla § 15a ods. 3 O.s.p.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konania odvolaci sid nepriznal, lebo v tomto konani im ziadne
trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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