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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Kré-Seberu a
¢lenov senatu JUDr. Martiny Zeleniakovej a JUDr. DuSana Szabda v trestnej veci odsudeného L. O.,v
konani o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiiatia slobody vykonavaného na zéklade rozsudku
Krajského sudu v KoSiciach z 30. oktobra 2024, sp. zn. 4Ntc/22/2019, na neverejnom zasadnuti
konanom 03. marca 2026 v Bratislave, o staznosti odsidené¢ho L. O. proti uzneseniu Krajského stidu v
Kosiciach zo 04. decembra 2025, sp. zn. 8Ntc/16/2025, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného L. O. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky stud v KoSiciach (dalej len ,krajsky std") uznesenim zo 04. decembra 2025, sp. zn.
8Ntc/16/2025 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie") podla § 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani
a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojend s odiiatim slobody v Europskej tnii a
podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona navrh odstdené¢ho L. O. (dalej tiez ,,odsudeny") o
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody vo veci Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn.
4Ntc/22/2019 zamietol.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil odsudeny staznost priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti 04.
decembra 2025, ktoru blizSie pisomne neodovodnil.

Predmetna vec spolu so spisovym materidlom bola Najvy$Siemu stdu Slovenskej republiky ako
staznostnému sudu predlozena 19. februdra 2026.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") ako sud nadriadeny preskiimal na podklade
staznosti, ktori podala opravnend osoba véas (§ 186, § 187 Trestného poriadku), spravnost’ vyroku
napadnutého uznesenia i konanie predchadzajiice tomuto vyroku podla § 192 ods. 1 Trestného poriadku
a dospel k zaveru, Ze staznost’ odsudeného nie je dovodna.

Najvyssi sud v danej veci zistil, ze krajsky sud procesne spravne postupoval, ked’ o navrhu odstideného



v sulade s ustanovenim § 415 ods. 1 Trestného poriadku rozhodoval na verejnom zasadnuti. Odstideny
tu mal moznost’ vyjadrit’ sa pred krajskym sudom k svojmu navrhu na podmiene¢né prepustenie, ako aj
k jeho hodnoteniu zo strany ustavu na vykon trestu odiatia slobody. Odstudeny na verejnom zasadnuti
zotrval na podanom navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. K tomu dodal,
ze je si vedomy skutkov, ktoré pachal, Tutuje ich a hanbi sa za svoje konanie. Odteraz chce zit' uz len
normalny zivot. V rodine mu minuly rok zomrela mama a tento rok mu zomrela druzka. Poziadal krajsky
sud, aby bolo jeho ziadosti vyhovené a bol podmiene€ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody.

V predmetnej trestnej veci bolo spravne krajskym sudom zistené, Zze Krajsky sud v KoSiciach
rozsudkom z 30. oktobra 2019, sp. zn. 4Ntc/22/201 rozhodol, Ze sa uznava vo vyroku o vine, vo
vyroku o treste odnatia slobody a vykona sa na izemi Slovenskej republiky rozsudok Mestského sudu v
Prahe, Ceska republika z 26. maja 2016, sp. zn. 40T/9/2015 v spojeni s uznesenim Vrchného stidu v
Prahe zo 06. septembra 2016, sp. zn. 10To/67/2016, ktorym bol L. O., nar. XX. M. XXXX v Y,,
obcan Slovenskej republiky uznany za vinného zo zlo¢inu lipeze podla § 173 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zikonnika Ceskej republiky a z pre¢inu kradeZe podla § 205 ods. 1, pism. d), ods. 3
Trestného zakonnika Ceskej republiky, za ¢o mu bol uloZzeny uhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 12
rokov. Zaroven podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku a § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zédkona bolo
rozhodnuté, ze odsudeny bude vo vykone trestu odiatia slobody pokracovat’ bez jeho premeny v ustave
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom strazenia.

Najvys$si sud ako std st'aznostny v danej veci dospel k zaveru, ze krajsky std postupoval vecne spravne
a zdkonne. Najvy$§i sud sa v plnom rozsahu stotoziiuje s doévodmi uvedenymi v oddvodneni
napadnutého rozhodnutia a na tieto odkazuje (pozri I. US 336/2016, I11. US 447/2016).

Na zdo6raznenie ich spravnosti dodava nasledovné:

Podla § 66 ods. 1 Trestného zdkona, sid moze odstideného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal polepSenie a moze
sa od neho o¢akavat’, ze v buducnosti povedie riadny zivot, a

a) ak ide o osobu odstudenti za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu
odnatia slobody,

b) ak ide o osobu odstdenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin uloZeného nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody,

¢) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in, ktord nebola pred spachanim trestného ¢inu vo vykone trestu
odnatia slobody, po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody; sud
zaroven nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zadkona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného ¢inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odstudeny trest vykonava.

Sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je oprdvneny prijat’ vSetky nasledné rozhodnutia
spojené s vykonom trestnej sankcie vratane podmienec¢né¢ho prepustenia odstideného z vykonu trestu
odnatia slobody (§ 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej Ginii a o zmene a doplneni zédkona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskor§ich predpisov).

Z vysSie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody odstideny nemé automaticky narok. K podmienecnému prepusteniu odstideného moze sud



pristipit’ len ak vykonané dokazovanie vedie k spolahlivému zaveru, ze u odstdeného boli splnené
zakonom stanovené podmienky, a to tak formaélneho, ako aj materidlneho charakteru. Formalnou
podmienkou podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zdkonom
stanovenej Casti ulozeného trestu. Materidlnymi podmienkami je potrebné rozumiet v prvom rade
preukazanie polepSenia odstdeného a v druhom rade preukazanie skuto¢nosti, Ze je mozné od
odstudeného dévodne ocakavat’, ze v budiicnosti povedie riadny Zivot.

Zmyslom podmienec¢ného prepustenia nie je, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo
vykone trestu odiatia slobody bol odstudeny (pachatel’) automaticky prepusteny po vykonani stanovene;j
doby trestu. Podmieneéné prepustenic je na mieste v tom pripade, ak vzhladom k ucelu trestu a k
d’alsim okolnostiam, ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odstdeny i
na slobode povedie riadny Zivot a Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.

Pokial’ ide o prvu formalnu podmienku u odstdené¢ho spocivajucu v uplynuti vykonu dvoch tretin
uloZeného trestu odnatia slobody, tak najvyssi sud konStatuje, ze odstdeny tito zakonnti podmienku
splnil diilom 04. oktobra 2022.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky na odstideného bolo zistené, zZe
odsudeny bol doposial 13-krat sudne trestany pre rdéznorodu trestni ¢innost (majetkova, nasilna a
drogova), a to v 5-tich pripadoch aj nepodmieneénymi trestami odiatia slobody, pricom trestna ¢innost’,
za ktorQ si aktualne vykonava uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 rokov je rovnako nasilnej a
zavaznej povahy.

Stucasne je potrebné konStatovat’, Ze odstideny bol uz v minulosti podmiene¢ne prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody, no napriek tejto skuto¢nosti sa nad’alej dopustal trestnej ¢innosti.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Presov z 22. septembra 2025 bolo zistené, Ze
odstideny bol dodany do vykonu trestu na uzemie Slovenskej republiky diia 22. januara 2020 z Ceskej
republiky do Ustavu na vykon vizby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Bratislava. V jeho
spravani a vystupovani v uvedenom ustave sa nedostatky nevyskytli. Prispdsobenie sa na vykon trestu
odnatia slobody u neho prebiehalo bez problémov. Odsudeny plnil povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z
ustavného poriadku. Pocas vykonu trestu bol 8-krat disciplindirne odmeneny, pricom disciplinarne
potrestany nebol. Postoj odsudeného k spachaniu trestného ¢inu bol hodnoteny ako kriticky. Pracovne
zaradeny pocas vykonu trestu nebol z ddvodu nedostatku vhodnych pracovnych prilezitosti.
Resocializatna prognéza bola u odsudeného hodnotend ako menej priaznivd so strednym rizikom
recidivy trestnej &innosti. Ustav v zavere svojho hodnotenia odporudil odstdeného podmieneéne
prepustit’ z vykonu trestu odiatia slobody s proba¢nym dohladom.

Najvyssi sud v danej veci rovnako ako krajsky sud dospel k z&veru, ze u odsudeného bola splnena prva
¢ast’ materialnej podmienky spocivajiicej v preukazani jeho polepSenie plnenim svojich povinnosti a
svojim spravanim v podmienkach vykonu trestu odiatia slobody v zmysle § 66 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona, av§ak u odstideného nebola splnend druha ¢ast’ materidlnej podmienky spocivajiicej v
preukazani, ze sa moze od neho ocakavat’, ze v budicnosti povedie riadny zivot.

Dobré spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody vSak samé osebe automaticky
neznamena, ze sa odsudeny poleps$il, pretoze méze byt aj len prejavom vonkajSej adaptacie odstideného
na prostredie véznice, nie ndznak skuto¢nych zmien osobnosti odsudeného. Dosiahnuty stupen napravy
je preto potrebné posudzovat’ nielen podla spravania sa odstideného vo vykone trestu odnatia slobody,
ale je nutné skiimat’, ¢i sa odsudeny zbavil zapornych vlastnosti, charakterovych ¢ft, sklonov a zlych
navykov, ktoré ho viedli k spachaniu trestného ¢inu, za ktory bol odsudeny, alebo ktoré okrem
ostatnych pri¢in asponi prispeli k jeho rozhodnutiu trestny ¢in spachat’ (primerane rozhodnutie
publikované v Zbierke pod ¢islom R 37/1973).

Materialnu podmienku moznosti ocakavat’, Zze odsideny v budicnosti povedie riadny zivot v zmysle §



66 ods. 1 pism. b) Trestného zékona je potrebné skumat’ aj pri zohl'adneni okolnosti predchadzajiceho
zivota odstudeného, vratane jeho skorsich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod
¢islom R 5/2017).

Wychadzajuc z vysSie uvedeného pri posudzovani splnenia materidlnych podmienok pre podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je potrebné brat' zretel na spravanie sa odstideného vo
vykone trestu odnatia slobody, na nim ziskané disciplind&rne odmeny pocas vykonu trestu odiatia
slobody, na jeho doterajsi zivot (pred vykonom trestu) vratane predchadzajicich odsudeni, na
skutoénost’, ¢i uz v minulosti podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody bol, na jeho
postoj k trestnej ¢innosti a na stupeit zmeny jeho negativnych vlastnosti, ktoré ho k spachaniu trestnej
¢innosti, ohladom ktorej trest vykonava, viedli, ¢ik jej spachaniu aspon prispeli.

Zhrnuc vysSie uvedené je zrejmé, ze v pripade odsudeného sa jedna o recidivistu, ktory sa dopusta
trestnej ¢innosti opakovane, ¢oho dékazom je jeho odpis z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze bol 13-
krat stdne trestany. Za spachanie trestného ¢inu nasilnej povahy bol opakovane potrestany. Z pohladu
hodnotenia osoby odstideného, ide u neho o osobu s vyraznym sklonom k pachaniu trestnych ¢inov.
Odsudeny mal dostatok moznosti preukadzat® zmenu svojho sprévania, avSak toto nevyuzil
Predchadzajuce odsudenia nesphili u neho zdkonom predpokladany tcel a jeho sprévanie je prave na
slobode negativne. Povaha odstidenym spachanych trestnych ¢inov a z nich vyplyvajuce okolnosti
charakterizujuce odstdeného ako osobu so sklonom k pachaniu trestnej ¢innosti tvoria také skuto¢nosti,
ktoré odévodiuja zaver o existencii prili§ vysokého rizika jeho recidivy a z neho vyplyvajuci zaver, Ze u
odsudeného aj napriek kladnému hodnoteniu tstavu, nie je mozné dévodne ocakavat’, ze sucasny vykon
trestu sphil svoj represivny i vychovny ucel, a Ze odstdeny v buducnosti povedie riadny zivot. Doposial
uloZené tresty evidentne nesplili svoj ucel. Vzhl'adom na to, Ze odsudeny sa v minulosti doptstal
roznorodej trestnej ¢innosti, niet zaruky a ani dévodného predpokladu, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot.

Najvyssi sud dospel k zaveru, ze odstideny materidlne podmienky podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odiiatia slobody nesplia, a preto nie je mozné ho z vykonu trestu odatia slobody, ktory
momentalne vykonava, podmieneéne prepustit’.

Z uvedenych dovodov najvyssi sud v sulade so zdverom krajského stdu, ktorého rozhodnutie povazuje
za zakonné a spravne, nevzhliadol existenciu materidlnych podmienok pre podmiene¢né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody v predmetnej veci, preto jeho staznost podla § 193 ods. 1

pism. c¢) Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Toto uznesenie prijal senat najvyssieho stidu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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