Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 5Ndc/31/2024

Identifikacné Cislo spisu: 6124240418

Datum vydania rozhodnutia:  17.12.2024

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Bajankova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:6124240418.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne BIOCHYN s.r.o., Pod Parovcami 25/4757,
Piest’any, ICO: 36 835 366, zastapenej JUDr. TomaSom KlieStencom, advokatom, PieStany, M.
Waltariho 7, proti zalovanému UNIQA pojistovna, a.s., so sidlom Praha 6, Vokovice, Evropska
810/136, Ceska republika, ICO: 492 40 480, zahrani¢na osoba konajica na uzemi SR prostrednictvom
organizacnej zlozky: UNIQA poistoviia, a.s., pobocka poistovne z iného ¢lenského §tatu, Bratislava,
Krasovského 3986/15, ICO: 53 812 948, zastupenému PRK Partners s. r. o., advokétska kancelaria,
Bratislava, Suché Myto 1, vedenom na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. 11C/38/2024, o
zaplatenie 178.000 eur s prislusenstvom, o nesthlase Mestského stidu Bratislava IV s postiipenim sporu,
takto

rozhodol:

Nestihlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu Okresnym sidom Banska Bystricaje d 6 v
odny.

Na prejednanie a rozhodnutie sporu vedeného na Mestskom stde Bratislava IV pod sp. zn. 11C/38/2024
je kauzalne prislusny Mestsky stid Bratislava III.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica ako sud prislusny na upominacie konanie podl'a zakona ¢. 307/2016 Z.
z. 0 upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon o upominacom konani®),
spis povodne vedeny pod sp. zn. 34Up/423/2024 postapil Mestskému sudu Bratislava 1V, ako
prislu§nému stidu na prejednanie sporu z dévodu podaného navrhu Zalobkyne na pokra¢ovanie v konani
na prislu$nom stide v zmysle § 14 ods. 3 zdkona o upominacom konani.

2. Mestsky sud Bratislava IV, spis vedeny pod sp. zn. 11C/38/2024, predlozil spis Najvy$Siemu sudu
Slovenskej republiky v zmysle § 43 ods. 2 zadkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v
zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP*‘) na rozhodnutie o prislusnosti. Nestihlas odévodnil tym, ze
ide o obchodnopréavny vzt'ah (§ 262 ods. 1 a 8 Obchodného zédkonnika) medzi Zalobcom a Zalovanym
ako podnikatel'mi, priCom sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti. Preto na prejednanie a rozhodnutie sporu
v stlade s § 22 pism. a) CSP je kauzalne prislusnym Mestsky sud Bratislava I11.



3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Banska Bystrica a
Mestskému sudu Bratislava IV (d’alej len ,,najvyssi sud®) prislusny na rozhodnutie o pristu$nosti podla §
43 ods. 2 CSP, preskumanim sporu dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava IV s
postupenim sporu je dovodny.

4. Podla § 14 ods. 1 a 3 zdkona o upominacom konani, odpor ktory stid neodmietol odosle zalobcovi
bez zbyto¢ného odkladu spolu s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadril, a aby v tej istej lehote
navrhol pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla Civilného sporového
poriadku. Ak zalobca v lehote podl'a odseku 1 poda navrh na pokracovanie v konani, sud postipi vec do
piatich pracovnych dni stdu prislusnému na jej prejednanie podla Civilného sporového poriadku a strany
o tom upovedomi. Ak prisluSnym na jej prejednanie je sud podla § 2, sud strany upovedomi o
pokrac¢ovani v konani.

5. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskuto¢niuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urend prislu§nost’ trva az do
skoncenia konania.

6. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania, alebo predbezného prejednania sporu.

7. Podla § 43 ods. 1 a 2 CSP, ak std postupom podla § 40 a 41 zisti, Ze nie je prisluSny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba doruc¢ena. Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nestihlasi,
bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému stdu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislu§nost, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

8. Podla § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

9. Podla § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym stidom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

10. Podla § 22 pism. a) CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Mestsky sud
Bratislava III pre obvod Krajského sudu v Bratislave.

11. Podla § 2 ods. 3 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach stidov a obvodoch stidov Slovenskej republiky
a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v zneni neskorsich prepisov (v zneni
zakona ¢. 428/2004 Z. z. a zakona ¢. 757/2004 Z. z.), sidlom Mestského sudu Bratislava III je mesto
Bratislava; jeho obvod tvori uzemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava 11, Bratislava III, Bratislava
1V a Bratislava V.

12. Podla § 261 ods. 1, ods. 8 a 9 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich
predpisov (dalej tiez ,,Obchodny zakonnik®), tato cast’ zakona upravuje zavdzkové vztahy medzi
podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, ze sa tykaju ich
podnikatel'skej ¢innosti. Pri pouziti tejto Casti zakona podla odsekov 1 a 2 je rozhodujica povaha
ucastnikov pri vzniku zaviazkového vztahu. Zmluvy medzi osobami uvedenymi v odsekoch 1 a 2, ktoré
nie st upravené v hlave II tejto Casti zakona, a su upravené ako zmluvny typ v Obcianskom zakonniku,
spravuju sa prisluSnymi ustanoveniami o tomto zmluvnom type v Obc¢ianskom zakonniku a tymto
zakonom.

13. Z citovaného ustanovenia § 261 ods. 1 Obchodného zdkonnika vyplyva, Ze pri posudzovani povahy



sporu je nutné prihliadat’ na podstatné okolnosti posudzovaného zavéizkového vztahu pri jeho vzniku a
nasledne urcit, €i sa takyto vztah tyka podnikatel'skej ¢innosti danych subjektov. O obchodnopravny
zaviazkovy vzt'ah ide vtedy, ak bol uzatvoreny medzi podnikatel'mi a pri jeho vzniku bolo s prihliadnutim
na vSetky okolnosti zrejmé, ze sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti.

14. Podl'a § 2 ods. 1 a 2 Obchodného zadkonnika podnikanim sa rozumie ststavna ¢innost’ vykonavana
samostatne podnikatelom vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost’ za i€elom dosiahnutia zisku
alebo na tcel dosiahnutia meratelného pozitivneho socidlneho vplyvu, ak ide o hospodarsku ¢innost
registrovaného socialneho podniku podla osobitného predpisu. Podnikatelom podla tohto zakona je: a)
osoba zapisana v obchodnom registri, b) osoba, ktora podnika na zéklade zivnostenského opravnenia, c)
osoba, ktora podnika na zaklade iného neZ Zivnostenského opravnenia podla osobitnych predpisov, d)
fyzicka osoba, ktord vykondva polnohospodarsku vyrobu a je zapisand do evidencie podla osobitného
predpisu.

15. Pre stanovenie sudnej prislusnosti je vzdy vyznamny obsah Zaloby, ktory formuluje zalobca, teda i
to, akej sudnej ochrany sa dovolava (uznesenie NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z 11. decembra
2019 sp. zn. 6Ndc/15/2019).

16. V predmetnom spore sa zalobkyna domaha zaplatenia 178.000 eur s prisluiSenstvom z doévodu
poistného plnenia z poistnej zmluvy ¢. 3007002619 z titulu poistnej udalosti ¢. 5000154321, ku ktorej
doslo poskodenim zalobcovej kogeneraénej jednotky GE Jenbacher JMS 416 s naslednou $kodou na
preruseni prevadzky bioplynovej stanice v Chynoranoch v dobe od 28. 12. 2021 do 12. 5. 2021. Strany
v spore maji postavenie podnikatelov.

17. Wchadzajic z uvedeného najvy$si sud dospel teda k zaveru, Ze uplatneny narok na nahradu
poistného plnenia vyplyva z titulu poistenia zodpovednosti za $kodu z podnikania, preto medzi stranami
sporu ide o obchodnopravny vztah v zmysle § 261 ods. 1 a 9 Obchodného zékonnika.

18. Nesuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je
doévodny. Na konanie v obchodnopravnom spore s u¢innostou od 1. jina 2023 (§ 22 pism. a) CSP) je
kauzalne prislusny Mestsky sud Bratislava 111 s tym, Ze k preskiimaniu kauzalnej prislusnosti doslo v
stulade s § 40 CSP veta za bodkociarkou do otvorenia pojedndvania alebo predbezného prejednania
sporu.

19. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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