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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hencéekove;,
PhD. a &lenov senatu JUDr. Zuzany Duri§ovej a JUDr. Petra Paludu, v pravnej veci navrhovatel'a Z. M.,
bytom M., proti odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, o zvySenie
invalidného dochodku, preskimanie rozhodnutia odporkyne zo dna 30. decembra 2010 ¢. XXX XXX
XXXX X, zo diia 10. janudra 2012 ¢. XXX XXX XXXX a rozhodnutia ¢. XXX XXX XXXX X zo dina
25. septembra 2012 v spojeni so zmenovym rozhodnutim zo dna 23. novembra 2012, o odvolani
navrhovatel'a proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 85d/95/2011-132 zo dia 21. maja 2014,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Bratislave ¢. k. 85d/95/2011-132 zo dna
21. mgja20l4potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky stid napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia
30. decembra 2010, ktorym odporkyna podla § 73 a § 112 ods. 4 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zadkon ¢. 461/2003 Z. z.“) zamietla ziadost’
navrhovatela o zvySenie invalidného dochodku s odévodnenim, Ze podl'a posudku posudkového lekara
Socialnej poistovne, pobocka Bratislava zo dna 22. novembra 2010 navrhovatel’ je nad’alej invalidny
podla § 71 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
55 %. Z tohto dévodu navrhovatelovi patri invalidny déchodok v nezmenenej sume, nakolko sa
nezmenili skuto¢nosti rozhodujuce na narok na vyplatu invalidného déchodku a jeho sumu podla § 73
ods. 2 zédkona ¢. 461/2003 Z. z.

Rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX zo dna 10. januara 2012 odporkyna podl'a § 70 ods. 1, § 112 a §
82 zékona ¢. 461/2003 Z. z. navrhovatelovi od 27. septembra 2011 zvysila invalidny dochodok na sumu
179,50 eur mesacne, zvySeny od 1. januara 2012 na sumu 185,50 eur mesacne, pretoze suma
invalidného déchodku sa upravila po zaplateni celej sumy dlzného poistného na dochodkové poistenie za



obdobie od 1. februara 2000 do 31. decembra 2000, za ktoré navrhovatel v€éas a v spravnej vySke
nezaplatil poistné na déchodkové poistenie. Uvedené obdobie sa podla § 78 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003
Z. z. v zneni zdkona ¢. 310/2006 Z. z. zapocitalo ako obdobie déchodkového poistenia odo dia
zaplatenia celej sumy dlzného poistného na déchodkové poistenie od 27. septembra 2011.

Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 25. septembra 2012 odporkyna podla § 70 ods. 1, § 112
a § 82 zékona ¢. 461/2003 Z. z. navrhovatelovi od 27. juna 2011 zvySila invalidny dochodok na sumu
187,90 eur mesacne, pretoze suma invalidného dochodku sa upravila po zaplateni celej dlznej sumy
dIzného poistného na déchodkové poistenie za obdobie od 1. februara 2000 do 31. decembra 2000, od
1. augusta 2006 do 15. oktobra 2006, za ktoré navrhovatel’ véas a v spravnej sume nezaplatil poistné na
déchodkové poistenie. Uvedené obdobie sa podla § 78 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona
¢. 310/2006 Z. z. zapocitalo ako obdobie dochodkového poistenia odo diia zaplatenia celej dlznej sumy
dlzného poistného na déchodkové poistenie od 27. jina 2012.

Rozhodnutim Cislo XXX XXX XXXX X zo dia 23. novembra 2012 odporkyina zmenila rozhodnutie
¢islo XXX XXX XXXX X zo dna 25. septembra 2012 v ¢asti odovodnenia tak, Ze suma invalidného
doéchodku sa upravila po zaplateni celej sumy dlzného poisteného na dochodkové poistenie za obdobie od
1. augusta 2006 do 15. oktobra 2006, za ktoré navrhovatel’ v€as a v spravnej sume nezaplatil poistné na
doéchodkové poistenie. Uvedené obdobie sa podla § 78 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona €.
310/2006 Z. z. zapocitalo ako obdobie dochodkového poistenia odo diia zaplatenia celej sumy dlZzného
poistného na déchodkové poistenie od 27. jina 2012.

Ako vyplynulo z odévodnenia rozsudku krajského stidu, navrhovatel’ v priebehu stidneho konania dolozil
nové lekarske nalezy. Krajsky sud doplnil dokazovanie zadovazenim si odborného vyjadrenia
posudkového Iekara Socialnej poistovne ustredie Bratislava, ktory dna 18. jula 2012 po vyhodnoteni
novych lekarskych nalezov a to psychiatrického vySetrenia zo dia 28. maja 2012 a interného vySetrenia
zo diia 23. méja 2012 a 29. marca 2011 konStatoval, ze z posudkového a klinického hl'adiska uvedené
odborné vysetrenia nezdokladovali zhorSenie zdravotného stavu navrhovatela. Poukéazal na to, ze
psychiatrické vySetrenie nepotvrdilo zhorSenie zdravotného stavu, v klinickom obraze nie su rozvinuté
priznaky recidivujicej depresivnej poruchy tazkého stupiia, t. j. priznaky endogénnej depresie s rannymi
pessimami, sezonnou fluktuaciou, bludmi, halucinaciami, nihilizmom az depresivhym stuporom, je
potvrdena depresivna porucha stredne t'azka. Interné vySetrenia su beznymi ambulantnymi vySetreniami,
sonografické vySetrenie srdca potvrdilo len 'ahké zmnozenie svaloviny l'avej komory, laboratdrne testy
aj tukové spektrum st v norme, celkovy nalez je negativny a subor diagnéz v diagnostickom zavere je
zhodny s ostatnymi vySetreniami. Zotrval na posudkovom zavere uvedenom v posudku zo diia 21. aprila
2011.

Krajsky sud doévodil tym, Zze posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne pobocka
Bratislava ako aj dvaja posudkovi lekari socidlneho poistenia Socialnej poistovne ustredie Bratislava vo
svojich posudkoch zohladnili v§etky navrhovatelom uvadzané tazkosti, vysporiadali sa s lekarskymi
nalezmi nachadzajucimi sa v zdravotnej dokumentacii navrhovatela a pdévodne zhodne uréili, ze
rozhodujicim zdravotnym postihnutim u navrhovatela si poruchy nélad - depresia stredne t'azka forma
(kapitola V. polozka 3.a) prilohy ¢. 4 zadkona ¢. 461/2003 Z. z. ), kde mieru poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ stanovili na 45 %. Pre iné zdravotné postihnutie a to degenerativne zmeny
na chrbtici a medzistavcovych platnickach s miernym funkénym postihnutim (kapitola XV., oddiel E,
polozka 3.b) prilohy ¢. 4 zdkona ¢. 461/2003 Z. z.) zvysili mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovll ¢innost o 10 %. Celkovd miera poklesu schopnosti vykonavat zirobkova cCinnost’ u
navrhovatela je 55 %. Posudkovy lekér Socidlnej poistovne ustredie Bratislava za ti€asti odborného
lekara psychiatra a za osobnej ucasti navrhovatela po vyhodnoteni lekarskych nalezov v posudku zo dia
19. jina 2013 ako rozhodujuce zdravotné postihnutic u navrhovatel’a stanovil organicky psychosyndrom
stredne tazké formy (kapitola V. polozka La) prilohy ¢. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z.), kde mieru poklesu
schopnosti vykonévat’ zarobkovu ¢innost’ stanovil na 45%, ¢o predstavuje hornt percentualnu hranicu
pri danej polozke. Pre iné zdravotné postihnutie a to poruchu osobnosti, chronickt zilova
nedostato¢nost’ dolnych koncatin, artériovli hypertenziu L-II. §tddium (WHO), latentn formu luesu a



stav po vredovej chorobe Zalidka zvys$il mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ o 10
%. Celkova miera poklesu schopnosti vykonavat zirobkovli ¢innost u navrhovatela je 55 %.
Navrhovatel' je viac rokov sledovany a lieCeny psychiatrom pre depresivnu poruchu s poruchami
paméti, pripadny zaver Alzheimerovej demencie s l'ahkym stupiiom kognitivnej poruchy nebol doposial’
potvrdeny psychologickymi testami a d’al$imi vySetreniami mozgu (MR, CT). Interné vySetrenie zistilo
koronarny syndréom, poruchu metabolizmu tukov a latentny lues. Neurologické vySetrenie zistilo bolesti
krénej chrbtice, vaskularnu leukoencefolopatiu, esencidlny tremor a protrizie medzistavcovych
platni¢iek v segmente C5/6 a C6/7. Navrhovatel sa lie¢i na vysoky krvny tlak bez organovych
komplikacii. V minulosti bol operovany pre zalido¢ny vred. Je sledovany na cievnej ambulancii pre
aterosklerotickt obliteraciu ciev na pravej nohe. Tieto d’alSie ochorenia navrhovatel’a boli zohl'adnené pri
zvySeni percentualnej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o 10 %, avsak v popredi
zdravotnych tazkosti navrhovatela st jeho psychické problémy pri poruche osobnosti, organicky
psychosyndrém vaskularnej genézy s lahkym kognitivnym deficitom.

Podrl'a nazoru krajského sudu vysloveného v rozsudku zistenia posudkovych lekarov neboli spochybnené
ani v sidnom konani, nakol’ko ani nové dolozené lekarke nalezy a to z psychiatrického vySetrenia a
internych vySetreni nepotvrdili zhorSenie zdravotného stavu navrhovatela. Zavery posudkov
posudkovych lekarov su odborné, presvedCivé, nalezite zdovodnené a sud nezistil rozpor medzi ich
zavermi a zistenym skuto¢nym stavom. Sud navrhovany dokaz znaleckym posudkom povazoval za
nadbytoény.

Dokumentacia z psychiatrickych, internych, cievnych a neurologickych vySetreni v zdravotnej
dokumentacii navrhovatela je k tymto otizkam dostacujuca. Sud taktiez navrhovany vysluich osob
zicastnenych pri posudeni zdravotného stavu navrhovatel'a dia 19. jina 2013 ohl'adom ich totoznosti a
kompetencie na posudenie zdravotného stavu a pracovnej schopnosti povazoval za nadbytoény a
neucelny, nakolko je nepochybné Ze posudkovy lekar Socialnej poistovne ustredie Bratislava ako aj
prisediaci odborny lekar z odboru psychiatrie takito kompetenciu v ramci zdkona o socidlnom poisteni
maju.

Odporkyna po zaplateni celej sumy dlzného poistného na déochodkové poistenie za obdobie od 1. augusta
2006 do 15. oktébra 2006, ktora bola uhradend dna 27. juna 2012 rozhodnutim ¢islo XXXXXX XXXX
X zo diia 25. septembra 2012 v spojeni so zmenovym rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX X zo dia
23. novembra 2012 podla § 70 ods. 1, § 112 a § 82 zadkona ¢. 461/2003 Z. z. navrhovatelovi od 27.
jana 2012 zvysila invalidny dochodok na sumu 187,50 eur mesacne. VySku invalidného déchodku
navrhovatel'a pri stanovenom poklese schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost o 55 % odporkyna
urcila v stlade s ust. § 73 ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. ako sGéin priemerného osobného mzdového
bodu 0,7819; 41,9946 rokov obdobia dochodkového poistenia a pripoc¢itaného obdobia, percentudlneho
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovli ¢innost” 55 % a aktualnej dochodkovej hodnoty platnej k
8.augustu 2009 vo vyske 8,9955 eur, ¢o predstavuje sumu invalidného déchodku 162,50 eur mesacne.
K tejto sume patri zvySenie o 11,10 eur mesacne, ktora patrila k invalidnému déchodku podla § 82
zakona ¢. 461/2003 Z. z., k tejto sume invalidného déchodku patri suma zvySenia 5,20 eur mesacne,
ktoré patrila k invalidnému dochodku podla § 82 zidkona ¢. 461/2003 Z. z., k tejto sume invalidného
dochodku patri suma zvySenia 3,20 eur mesacne, ktora patrila k invalidnému déchodku podla § 82
zakona ¢. 461/2003 Z. z. a k tejto sume invalidného déchodku patri suma zvySenia 5,90 eur mesacne,
ktora patrila k invalidnému déchodku podl'a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z. z.

Krajsky sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze vo veci predpisania poistného na nemocenské poistenie
za obdobie februar 2000, marec 2000, april 2000, maj 2000, jan 2000, jal 2000, august 2000, september
2000, oktober 2000, november 2000, december 2000 v sume 67,31 eur a poistného na doéchodkové
zabezpecenie za obdobie februar 2000, marec 2000, april 2000, maj 2000, jon 2000, jal 2000, august
2000, september 2000, oktober 2000, november 2000, december 2000 v sume 385,64 eur, spolu
452,95 eur a o ulozeni povinnosti uhradenia dlznej sumy rozhodla Socidlna poistoviia pobocka Bratislava
rozhodnutim ¢islo 700 - 0240002411-GC04111 zo diia 15. aprila 2011. Exekttorsky trad Bratislava
pripisom zo dna cislo Ex 1096/11 zo dna 5. oktébra 2011 upovedomil navrhovatela, ze dia 8.



septembra 2011 sa zacalo exeku¢né konanie v prospech opravneného Socialnej poistovne, pobocka
Bratislava, Zahradnicka 31, Bratislava na zéklade vykonatelného exekucného titulu a to rozhodnutia €. k.
700-0240002411-GC04111 vydaného Sociadlnou poistoviiou pobocka Bratislava dna 15. aprila 2011,
ktoré sa stalo pravoplatnym a vykonatelnym diia 30. maja2011, ktorym bolo ulozené navrhovatelovi ako
povinnému uhradit’ 200,00 eur s prisluSenstvom. Exekutorsky trad Bratislava pripisom zo dna ¢islo Ex
2883/2012 upovedomil navrhovatela, ze v prospech opravneného Socidlnej poistovne, pobocka
Bratislava, Zahradnicka 31, Bratislava na zéklade vykonatelného exeku¢ného titulu na peniazné plnenie a
to rozhodnutia ¢. 700-0210609707- GC04/07 zo dia 7. augusta 2007 vydaného Socidlnou poistoviiou
poboc¢ka Bratislava ktorym bolo ulozené navrhovatelovi ako povinnému uhradit’ pohladavku 1 730,29
eur. Z vyjadrenia Socidlnej poistovne Bratislava zo dia 5. jina 2013 vyplyva, Ze navrhovatel’ bol
zG¢astneny na nemocenskom a déchodkovom poisteni ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba od 1.
marca 1998 do 31. decembra 2000 a na dobrovolnom déchodkovom poisteni od 1. februara 2005 do
31. jula 2007 a navrhovatel mal evidované za mesiace februar 2000 az december 2000 nedoplatky
poistného predpisané¢ho rozhodnutim cislo 700-0240002411-GC04/11 v sume 452,95 eur, ktoré uhradil
dvoma platbami v sume 252,95 eur dia 27. maja 2011 a v sume 200,00 eur dia 27. septembra 2011.

Pokial’ sa navrhovatel’ doméhal, aby sa v tomto stdnom konani sud zaoberal aj uvedenym rozhodnutim
Socialnej poistovne pobocka Bratislava, vykonanymi exekuciami, aby toto konanie sa malo tykat aj
uthrad déchodkového poistenia, ktoré mal sud preskiimat’ ako aj zaujat’ stanovisko ohl'adom dodrzania
zakonnych lehét pri posudzovani jeho zdravotného stavu a pracovnej schopnosti zo strany posudkovych
organov, sud upozoriiuje na to, ze v konani o preskiimanie rozhodnutia spravneho organu vo veci
doéchodkového poistenia sa sud modze zaoberat’ len posudenim zakonnosti toho rozhodnutia odporkyne,
proti ktorému navrhovatel’ podal v zakonnej lehote opravny prostriedok a ktoré tak oznacil za predmet
preskumania. Sud sa preto d’alsimi namietkami navrhovatela, ktoré nie st predmetom preskiimavacieho
konania zaoberat’ nemohol, a preto sa v tomto skonani ani nezaoberal rozhodnutim Socilnej poistovne
pobocka Bratislava Cislo 700-0240002411-GC04/11 zo dna 15. aprila 2011 pretoze sa jednalo o iné
konanie, ktoré ani nie je mozné s tymto konanim o invalidny déchodok spojit, navySe sa jednd uz o
pravoplatne skoncené konanie. Rovnako sa v tomto konani nemohol zaoberat” exekuciami, na ktoré
navrhovatel' poukazoval a preSetrovat’ tthrady poistného zo strany navrhovatela. Rovnako std ani
nemohol v tomto konani rozhodovat’ o pripadnom nedodrzani leh6t na posudenie zdravotného stavu a
pracovnej schopnosti navrhovatel'a zo strany posudkovych lekarov, takéto namietky je mozné uplatnit’ v
inom sudnom konani tykajicom sa preskimania ne¢innosti spravneho organu a tieto skuto¢nosti nemaji
vplyv na postudenie spravnosti zdkonnosti vydanych rozhodnuti, ktoré su predmetom preskumania v
tomto konani.

Sud ziadost’ navrhovatela na ustanovenic nezavislého znalca ohladom vypoctu jeho invalidného
doéchodku povazoval za nadbyto¢nu a nepotrebnu nakol’ko ide o pravne otdzky, ktoré sud posudzuje v
ramci preskimavacieho sidneho konania sdm.

Zo zisteného skutkového stavu sud mal za to, ze odporkyna pri posudzovani zdravotného stavu
navrhovatela ako aj zvySeni sumy invalidného dochodku navrhovatela a jeho vypocte nepochybila a
postupovala spravne podla citovanych zadkonnych ustanoveni.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ v€as odvolanie.

Uviedol, Ze dna 28. aprila 2014 zaslal namietku zaujatosti vo¢i sudkyni Milote T6thove;j, pricom doposial
nedostal Ziadnu odpoved’. Napriek tomuto konajiica sudkyia konala v jeho nepritomnosti.

Uviedol Ze sud sa nezaoberal tou skuto¢nostou, Ze odporkynia porusila zdkon, pokial’ podanie podala na
krajsky sud neskoro. Poukazal na to, ze sa odporkyiia obohatila na jeho ukor o 380 eur.

Dalej poukazal na to, Ze lekari prejednavali jeho zdravotny stav za uéasti cudzej osoby, ktora tam nemala
¢o robit’.

Odporkyila vo vyjadrenik podanému odvolaniu uviedla, Ze dovody odvolania nepovazuje za
opodstatnené.
Posudenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a jeho nésledkov na schopnost’ fyzickej osoby



vykonavat’ zarobkova ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti. Vo veciach socialneho poistenia je
dokazovanie v tomto smere zverené posudkovym lekdrom socidlneho poistenia a to tak na ucely
spravneho, ako aj sudneho konania.

Navrhovatel v odvolacom konani neuviedol ziadne skutoc¢nosti, ktoré by spochybnovali tplnost,
objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov socialneho poistenia zadovazenych v tomto
konani a ktoré by prijaty zaver v posudkoch posudkovych lekarov socialneho poistenia spochybnili alebo
vyvratili.

Pochybnosti navrhovatela o tom, ze jeho zdravotny stav nebol v konani spravne postudeny, povazuje
odporkyna za neoddvodnené, vyvolané len jeho subjektivnym presvedCenim, ¢o nie je ddévod na
spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov prijatych v konani.

Skutkové okolnosti tykajice sa rozsahu zdravotného poSkodenia navrhovatel’a boli dostato¢ne ozrejmené
prislusnymi posudkovymi lekdrmi socidlneho poistenia, st z hladiska skutkového tplné, dostatocne
podloZzené odbornymi vySetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentaciou, st bez nejasnosti a
vnutornych rozporov a vo svojich zaveroch sa zhoduju. Nebol preto dany dévod na d’alSie dokazovanie.
Navrhovatel' v konani nepreukazal, ze by jeho zdravotny stav bol zhor§eny v rozsahu odévodiujicom
uréenie vys$Sej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkov( ¢innost’, a preto mu narok na zvySenie
sumy invalidného déchodku nevznikol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p., napadnuty rozsudok siudu
prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo preskiimal bez pojednavania v sulade s § 250ja
ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatela nemozno vyhoviet'.

Podl'a § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nespliia
podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany predcasny starobny déchodok.

Podla § 71 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z.z. poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat” zarobkovll ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Podl'a § 71 ods. 2 cit. zdkona ¢. 461/2003 Z.z. dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny
stav, ktory sposobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovil ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov
lekarskej vedy trvat’ dlhsie ako jeden rok.

Podl'a § 71 ods. 3 prvej vety zakona ¢. 461/2003 Z. z. pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’
sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s
dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej
schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podl'a § 71 ods. 4 cit. zdkona ¢. 461/2003 Z. z. pokles schopnosti vykonavat” zarobkovil ¢innost’ sa
posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprév a tidajov zo zdravotnej dokumentécie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby
s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d'alSicho vyvoja, d’alsej liecby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajucu schopnost
vykonavat' zarobkova cinnost’, zostavajicu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabiliticie alebo rekvalifikacie.

Podla § 71 ods. 6 zékona €. 461/2003 Z. z. miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v
percentach sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pricinou dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Podl'a § 71 ods. 7 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. jednotlivé percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ sa nescitavaji.



Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ uréenu podl'a odseku 6 mozno zvysit' najviac o
10 %, ak zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ (§ 71 ods. 8 zakona ¢. 461/2003 Z. z.).

Hodnotenie miery zhorSenia zdravotného stavu vyzaduje odborné lekarske znalosti a vo veciach
déchodkového poistenia je podl'a zakona ¢. 461/2003 Z. z. lekarska posudkova ¢innost’ déchodkového
poistenia zverena posudkovému lekarovi socidlneho poistenia prislusnej pobocky a posudkovému
lekarovi socialneho poistenia ustredia (153 ods. 5 zakona ¢. 461/2003 Z. z.).

Podla § 73 ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. suma invalidného déchodku poistenca, ktory ma
percentudlny pokles schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ najviac o 70 %, sa urc¢i ako suéin
percentualneho poklesu schopnosti poistenca vykondvat zdrobkovu Cinnost, priemerného osobného
mzdového bodu obdobia dochodkového poistenia ziskaného ku diiu vzniku naroku na invalidny
doéchodok, ku ktorému sa pripocita obdobie od vzniku naroku na invalidny dochodok do doviSenia
dochodkového veku, a aktudlnej dochodkovej hodnoty; §63 ods. 1 tretia veta a Stvrtd veta platia
rovnako.

Podl'a § 78 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 310/2006 Z. z. povinne déchodkovo
poistenej samostatne zarobkovo ¢innej osobe a dobrovolne doéchodkovo poistenej osobe, ktoré
nezaplatili véas a v spravnej sume poistné na dochodkové poistenie za obdobie, za ktoré boli povinné
platit’ poistné na dochodkové poistenie, sa toto obdobie zapoclita na narok na starobny déchodok,
pred¢asny starobny dochodok a invalidny dochodok a na urcenie ich sumy ako obdobie dochodkového
poistenia odo diia, v ktorom bola zaplatena celd suma dlzného poistného na ddéchodkové poistenie. To
plati aj na narok na vdovsky dochodok, vdovecky déchodok a sirotsky déchodok po fyzickej osobe
uvedenej v prvej vete a na urCenie ich sumy, ak vdova, vdovec alebo sirota zaplatili dlzni sumu
poistného na dochodkové poistenie po fyzickej osobe uvedenej v prvej vete. Na ucely urCenia sumy
starobného dochodku alebo invalidného dochodku zomretého poistenca sa poistné zaplatené podla
druhej vety povazuje za zaplatené ku ditu jeho smrti.

Podl'a § 112 ods. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z. vyplata davky sa zastavi, uvolni alebo sa davka vyplaca v
niz§ej sume alebo vo vysSej sume, ak sa zmenia skuto¢nosti rozhodujice na narok na vyplatu davky.

Podla § 82 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni u¢innom do 31. decembra 2012 déchodkové davky
vyplacané k 1. januaru prislu§ného kalendarneho roka a déchodkové davky priznané od 1. januara do
31. decembra prislusného kalendarneho roka sa zvySuju v zavislosti od priemerného medziro¢ného rastu
spotrebitel'skych cien a od medziroéného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky
vykazanych Statistickym tradom za prvy polrok kalendarneho roka, ktory predchadza prislugnému
kalendarnemu roku. Prislusny kalendarny rok je rok, v ktorom sa zvySenie ddchodkovych davok
vykonava, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podl'a § 82 ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. dochodkové davky sa zvySuji od 1. januara prislu§ného
kalendarneho roka o percento urCené¢ ako sucet jednej polovice percenta medzirocného rastu
spotrebitel'skych cien a jednej polovice percenta medziro¢ného rastu priemernej mzdy v hospodarstve
Slovenskej republiky zistenych podla odseku 1. Percento zvySenia dochodkovej davky sa ustanovi
opatrenim, ktoré vyda ministerstvo podla udajov Statistického uradu a vyhlasi jeho Uplné znenie
uverejnenim v Zbierke zakonov najneskoér do 31. oktobra kalendarneho roka, ktory predchadza
prislu$nému kalendarnemu roku. Déchodkové davky, ktoré su priznané od 1. januara do 31. decembra
prislusného kalendarneho roka, sa zvySuji odo dna ich priznania.

Podl'a § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 450/2008 Z. z.
ktorym sa ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2009 déchodkové davky v roku

2009 sa zvySuji o 6,95 % .

Podrla § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 413/2009 Z. z.,



ktorym sa ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2010 déchodkové davky v roku
2010 sa zvySuja o 3,05 %.

Podrla § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 404/2010 Z. z.,
ktorym sa ustanovuje percento zvysSenia dochodkovej davky v roku 2011 déchodkové davky v roku
2011 sa zvysuji o 1,8 %.

Podrla § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 344/2011 Z. z.,
ktorym sa ustanovuje percento zvysSenia dochodkovej davky v roku 2012 déchodkové davky v roku
2012 sa zvysuju o 3,3 %.

Krajsky std v uvedenej veci vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, posudkom
posudkového lekdra Socidlnej poistovne pobocky Bratislava zo dna 22. novembra 2010, posudkom
posudkového lekara Socidlnej poistovne ustredie Bratislava zo dna 21. aprila 2011, dopliujucim
odbornym vyjadrenim posudkového lekara Socialnej poistovne ustredie Bratislava zo dia 18. jula 2012,
posudkom posudkového lekara Socialnej poistovne ustredie Bratislava zo dna 19. jina 2013.

Z davkového spisu odporkyne vyplyva, ze navrhovatel’ bol uznany invalidnym od 8. augusta 2009 na
zaklade posudku posudkového lekara Socialnej poistovne pobocka Bratislava zo dna 26. augusta 2009,
ktory ho uznal za invalidného podla § 71 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ 55 %. Napadnutym rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 30.
decembra 2010 bola navrhovatelovi zamietnuta jeho ziadost’ o zvySenie sumy invalidného dochodku
podla § 73 a § 112 ods. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z., pretoze podla posudku posudkového lekara
socidlneho poistenia Socialnej poistovne pobocka Bratislava zo dia 22. novembra 2010 je navrhovatel
nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z.. Miera poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ bola stanovena na 55 %. Posudkovy lekar Socialnej poistovne pobocka Bratislava v
posudku zo dna 22. novembra 2010 uviedol, Ze navrhovatel” trpi na choroby a to: depresivnu poruchu
stredne tazku, dorzalgiu cervikalnu a chronicku vendznu insuficienciu dolnych koncatin, navrhovatel je
od pitnastich rokov zivota v starostlivosti psychiatra pre stredne tazkti depresiu s nekvalitnymi
remisiami, dalej je v lieCbe neuroléga pre degenerativne ochorenie platniCieck krénej chrbtice.
Rozhodujicim zdravotnym postihnutim u navrhovatela su poruchy nalad - depresia stredne tazka
(kapitola V. polozka 3.a) prilohy ¢. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z.), kde mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovli ¢innost’ stanovil na 45 %. Pre iné zdravotné postihnutie a to dorzopatiu
degenerativihu s miernym funkénym postihnutim (kapitola XV., oddiel E, polozka 3.b) prilohy ¢. 4
zakona ¢. 461/2003 Z. z.) zvysil mieru poklesu schopnosti vykondvat zarobkova ¢innost’ o 10 %.
Celkova miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ u navrhovatela je 55 %.

Na zéaklade opravného prostriedku bolo doplnené dokazovanie a zdravotny stav navrhovatela bol
opitovne posudeny posudkovym lekarom Socidlneho poistenia pobocky Bratislava zo dia 21. aprila
2011 a posudkovym lekarom Socialneho poistenia ustredia so sidlom v Bratislave, ktori dospeli k zaveru,
ze navrhovatel' je nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovl c¢innost 55 %. Posudkovy lekdr Socidlnej poistovne ustredie
Bratislava v posudku zo dna 21. aprila 2011 uviedol, Ze navrhovatel’ trpi na choroby a to recidivujucu
depresivnu poruchu, bolest’ chrbta - dorzalgiu, chronickdl zilovii nedostato¢nost’ dolnych koncatin,
artériovll hypertenziu L-II. §tddium podla WHO, latentn formu luesu, chronicky traviaci syndrom a
vredovu chorobu zalidka. U navrhovatela je anamnéza mnohopocetnych ochoreni. V popredi
zdravotnych t'azkosti navrhovatela su bolesti chrbtice, zavraty hlavy, bolesti pravej ruky ako aj noh,
depresie, navrhovatel’ ma vnatorné napétia a zabuda. Bolesti chrbtice vykazuji korelat s degenerativnymi
zmenami primeranymi veku. Navrhovatel' je v lie€be psychiatra od pédtnastich rokov pre recidivujiicu
depresivnu poruchu stredne tazkej formy s telesnymi priznakmi, s nekvalitnymi remisiami. Je lieCeny
kardiologom pre chorobu vysokého krvného tlaku, ktora bola zistena asi v roku 1994, ochorenie je
liecbou kompenzované, hemodynamicky stabilizované, bez organovych komplikacii typu mozgového a
srdcového krvacania, poskodenia oboch obli¢iek, zmien na oénom pozadi atd’. Navrhovatel’ bol v aprili
2010 hospitalizovany na neuroldgii, po vykonani vSetkych paraklinickych vySetreni bol potvrdeny nalez
v oblasti stehennej tepny obojstranne a v novembri 2010 bolo vykonané PTA pre tesnu stendzu
prechodu stehennej tepny do podkolennej tepny vpravo a navrhovatel’ bol prepusteny po dvoch dinoch



bez komplikdcii do domaceho oSetrenia. V septembri 2009 bol navrhovatel hospitalizovany na
kardiologickej klinike, koronarografiou nebolo potvrdené zizenie srdcovych artérii, ale ischemické
choroba suspektnd. Navrhovatel je dalej sledovany odbornym lekdrom pre latentni luesu.
Rozhodujiicim zdravotnym postihnutim u navrhovatela s poruchy nalad - depresia stredne tazka forma
(kapitola V. polozka 3.a) prilohy ¢. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z.), kde mieru poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ stanovil na 45 %. Pre iné zdravotné postihnutie a to degenerativne zmeny
na chrbtici a medzistavcovych platniCkdch s miernym funkénym postihnutim (kapitola XV.,, oddiel E,
polozka 3.b) prilohy ¢. 4 zdkona ¢. 461/2003 Z. z.) zvySil mieru poklesu schopnosti vykonéavat’
zarobkovi ¢innost’ o 10 %. Celkova miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkova cCinnost u
navrhovatela je 55 %. Navrhovatel’ je nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni.

Ako dalej vyplynulo z obsahu spisu, sud doplnil dokazovanie zadovdZenim si odborné¢ho vyjadrenia
posudkového lekara Socidlnej poistovne ustredie Bratislava zo dna 18. jula 2012 po vyhodnoteni
lekarskych nalezov a to psychiatrického vySetrenia zo diia 28. maja 2012 a interného vySetrenia zo dia
23. méaja 2012 a 29. marca 2011. Kon§tatoval, Zze z posudkového a klinického hl'adiska uvedené odborné
vySetrenia nezdokladovali zhor§enie zdravotného stavu navrhovatela. Zotrval na posudkovom zavere zo
dita 21. aprila 2011.

Sud taktiez doplnil dokazovanie o posudenie zdravotného stavu navrhovatela a jeho pracovnej
schopnosti vzhl'adom na jeho namietky aj inym posudkovym lekarom Socialnej poistovne ustredie
Bratislava, ktory v posudku zo diia 19. juna 2013 za pritomnosti prisediaceho lekara psychiatra a za
osobnej ucasti navrhovatel'a uviedol, Ze navrhovatel trpi na ochorenia a to organicky psychosyndrom
zmieSanej poruchy, poruchu osobnosti, chronicku Zilova nedostatocnost’ dolnych koncatin, artériova
hypertenziu L-II. §tddium (WHO), latentni formu luesu a stav po vredovej chorobe zalidka.
Konstatoval, Ze navrhovatel’ je viac rokov sledovany a lieCeny psychiatrom pre depresivnu poruchu s
poruchami pamiti. Zaver Alzheimerova demencia s lahkym stupfiom kognitivnej poruchy nebol
dokazany psychologickymi testami d’alSimi vySetreniami mozgu (MR, CT). Internym vySetrenim bol
zisteny koronarny syndréom, porucha metabolizmu tukov a latentny lues. Neurologické vySetrenie zistilo
bolesti krénej chrbtice, vaskularnu leukoencefalopatiu, esencialny tremor a protruzie medzistavcovych
platni¢iek v segmente C5/6 a C6/7. Navrhovatel' sa lie¢i na vysoky krvny tlak. V minulosti bol
operovany pre zalido¢ny vred. Je sledovany na cievnej ambulancii pre aterosklerotickll obliteraciu ciev
na pravej nohe. V popredi zdravotnych tazkosti navrhovatela si jeho psychické problémy pri poruche
osobnosti, organicky psychosyndrom vaskularnej genézy s lahkym kognitivnym deficitom. Nesuhlasil s
pripadnou diagnézou Alzheimerovej demencie aj vzhl'adom na to, ze MMSE v roku 2010 a v roku 2012
su totozné a nalezy a Kklinicky obraz nedokumentujii recidivujicu depresivnu poruchu. Stav bol
vyhodnoteny so zohladnenim neurologickych ndlezov vratane MRI ako organicky psychosyndrom
vaskularnej genézy a lahkym kognitivnym deficitom a porucha osobnosti senzitivnej a emocne
nestabilnej. Rozhodujicim zdravotnym postihnutim u navrhovatela je organicky psychosyndrém stredne
tazké formy (kapitola V. polozka La) prilohy ¢. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z.), kde mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ stanovil na 45 %, ¢o predstavuje horntl percentualnu hranicu
pri danej polozke. Pre iné zdravotné postihnutie a to poruchu osobnosti, chronicku zilovi
nedostato¢nost’ dolnych koncatin, artériova hypertenziu I.-1I. §tddium (WHO), latentni formu luesu a
stav po vredovej chorobe zalidka zvysil mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost o 10
%. Celkova miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovll ¢innost u navrhovatela je 55 %.
Navrhovatel je nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 46112003 Z. z.

Odporkyna vo veci vydala rozhodnutie dila 25. septembra 2012 ¢. XXX XXX XXXX, ktorym bol
navrhovatelovi zvySeny invalidny déchodok na sumu 187,90 eur mesacne od 27. juna 2012. Suma
invalidného dochodku sa upravila po zaplateni celej dlznej sumy poisteného na dochodkové poistenie za
obdobie od 1. februara 2000 do 31. decembra 2000 a od 1. augusta 2006 do 15. oktébra 2006, za ktoré
navrhovatel’ v€as a v spravnej vyske nezaplatil poistené na dochodkové poistenie. Uvedené obdobie sa
podla § 78 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 310/2006 Z. z. zapocitalo ako obdobie
dochodkového poistenia odo diia zaplatenia celej sumy dlzného poistného na déchodkové poistenie.



Uvedené rozhodnutie bolo zmenené rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 23. novembra 2012 v
¢asti odovodnenia a tymto zmenovym rozhodnutim bol od 27. jina 2012 zvySeny invalidny dochodok na
sumu 187,90 eur mesa¢ne. Suma invalidného dochodku sa upravila po zaplateni celej dlznej sumy
dlzného poistného na déchodkové poistenie za obdobie od 1. augusta 2006 do 15. oktobra 2006.

Podl'a § 219 ods. 1 O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia zdkona ak sa odvolaci sid v celom rozsahu stotoziuje s
odovodnenim napadnutého rozhodnutia, méze sa v oddvodneni obmedzit' len na skonstatovanie
spravnosti dovodov napadnutého rozhodnutia, pripadne doplit’ na zdéraznenie spravnosti napadnutého
rozhodnutia d’alsie dévody.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po vyhodnoteni zavaznosti odvolacich dévodov vo vztahu k
napadnutému rozsudku krajského sudu a vo vztahu k obsahu stdneho a pripojeného administrativneho
spisu s prihliadnutim na ustanovenie § 219 ods. 2 v spoj. s § 2501 ods. 2 a § 246¢ ods. 1 O.s.p.
konstatuje, ze nezistil dovod na to, aby sa odchylil od logickych argumentov a relevantnych pravnych
zaverov spolu so spravnou citdciou dotknutych pravnych noriem obsiahnutych v od6vodneni
napadnutého rozsudku krajského stidu, ktoré vytvaraju dostatoéné pravne vychodiskd pre vyslovenie
vyroku napadnutého rozsudku. Preto sa s nim stotoziuje v celom rozsahu.

O objektivnosti, odbornej trovni a Gplnosti zaverov posudkov posudkovych organov, ktoré boli v zdsade
zhodné, odvolaci sid nemal dévod nepochybovat. Ziadne nové lekarske spravy osvedCujuce zmenu
(zhorsenie) zdravotného stavu uz navrhovatel’ nepredlozil.

Napadnuté rozhodnutia odporkyne su vecne spravne, zrozumitelné, v dostatocnom rozsahu
odovodnené.

Navrhovatel Ziadnym pravne relevantnym spoésobom nespochybnil vecnt spravnost’ rozsudku krajského
sudu, ktory bol ndlezitym sposobom odoévodneny a ktory sa vycCerpavajuco vysporiadal so vSetkymi
namietkami navrhovatel’a.

Pokial’ sa jedna o namietku zaujatosti podanti vo¢i konajicej sudkyni zo strany navrhovatela a doru¢ene;j
na Krajsky sud v Bratislave dila 29. aprila 2014, odvolaci sud udava, Ze navrhovatel’ vzniesol namietku
zaujatosti voc¢i konajucej sudkyni na pojednavani dna 30. oktobra 2013. O jeho namietke rozhodol
Najvyssi sud Slovenskej republiky dia 13. novembra 2013, uznesenim sp. zn. 9INdz/4/2013 tak, ze
sudkyna JUDr. Milota Téothova nie je vyli¢ena z prejednavania rozhodovania veci vedenej na Krajskom
sude v Bratislave pod sp. zn. 8Sd/95/2011. Nasledne bolo Krajskému sudu v Bratislave doruéené
podanie navrhovatel'a, kde opdtovne vzniesol namietku zaujatosti vo¢i sudkyni JUDr. Milote Tothove;.
Zo spisu odvolaci sud zistil, ze dovody uvedené v tomto podani s totozné s dévodmi uvedenymi v
predchadzajiicej namietke zaujatosti, o ktorej uz Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn.
9Ndz/4/2013 zo dna 13. novembra 2013 rozhodol. Ide teda o opakovani namietku zaujatosti podani z
toho istého dévodu. V rovnakom pripade sa jedna i o namietku zaujatosti podana dna 29. aprila 2014.
Podla § 15a ods. 4 O.s.p. na opakované namietky zaujatosti podané z toho ist¢ho dovodu sud
neprihliadne, ak uz o nich rozhodol nadriadeny sud; v tomto pripade sa vec nadriadenému stdu
nepredklada.

V zmysle vysSie citovaného ustanovenia O.s.p. konajuca sudkyna JUDr. Milota Toéthova spravne
namietku zaujatosti, ktord bola podana z rovnakého doévodu, nepredloZila na rozhodnutie Najvy$Siemu
sudu Slovenskej republiky.

Z vyssie uvedenych dévodov aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie odporkyne za zakonné a preto
rozsudok krajského sudu ako vecne spravny podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil.

Ak by vSak v buducnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatela a k jeho zhorSeniu, modze
navrhovatel’ opdtovne poziadat o zvySenie invalidného dochodku a o nové preskiimanie miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.



O nahrade trov odvolaciecho konania odvolaci sid rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol uspesny a odporkyni nahrada trov nepatri zo
zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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