Najvyssi sud

Slovenskej republiky 1Sza/88/2010

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: 1/ R., nar. X., Statny
prislusnik Korejskej l'udovodemokratickej republiky, naposledy bytom v zahrani¢i O.,
zalobkyne 2/ K., nar. X., Statna prislusnicka Korejskej I'udovodemokratickej republiky,
naposledy bytom v zahrani¢i O., zastupeni advokdtom Mgr. F., AK, H., proti zalovanému:
Riaditel’stvo hrani¢nej a cudzineckej policie, so sidlom v Banskej Bystrici, Skuteckého €.
15, Banské Bystrica, o preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. UHCP-
41-3/RCP-BB-SK-2009 zo dia 16. jina 2009 a rozhodnutia ¢. UHCP-42-3/RCP-BB-SK-2009
zo dna 17. juna 2009, na odvolanie Zalobcov proti rozsudku Krajského sudu v Banskej
Bystrici €. k. 2Scud/2/2009-43 zo dna 16. decembra 2009 v Casti o trovach, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky m e n i rozsudok Krajského sidu
v Banskej Bystrici ¢. k. 2Scud/2/2009-43 zo dna 16. decembra 2009 vo vyroku o trovach tak,
ze zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcom 1/ a 2/ trovy konania v sume 804,20 € do troch dni

od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet ich pravneho zastupcu Mgr. F.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom ¢&. k. 2Scud/2/2009-43
zo dna 16.12.2009 podla ustanovenia § 250 ods. 2 pism. d/ OSP zruSil napadnuté

rozhodnutia zalovaného uvedené v zahlavi tohto uznesenia.

O trovach konania rozhodol tak, ze zalované¢ho zaviazal zaplatit' zalobcom trovy

konania v sume 558,50 € do troch dni na tcet ich pravneho zastupcu.
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Proti vyroku o trovach podali zalobcovia odvolanie s odovodnenim, ze krajsky sud
zrejme chybou vo vypocéte dospel K nespravnej sume 558,50 €, hoci spravne mal priznat
sumu 804,20 €. Zaroven poziadali odvolaci sud o prehodnotenie neuznania odmeny za d’alSie
porady, pretoze skutkové okolnosti ako aj zdvaznost' konania boli podla ich nazoru
dostatocne komplikované na to, aby odovodnili aj tieto dodatocné porady advokata

so zalobcami.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok Vv rozsahu odvolania (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel k zaveru, ze odvolanie

zalobcov je s€asti dovodné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, ze pravny zastupca zalobcov podanim zo dna
16.12.2009 vy¢islil trovy konania v sume 1 541,30 € pozostavajice zo zaplatenych sidnych
poplatkov — 2 x po 66 € a z odmeny za 5 ukonov pravnej sluzby v konani
sp. zn. 2Scud/2/2009 a d’alsich 5 ukonov v konani sp. zn. 2Scud/3/2009, ato po 115,90 €
za kazdy ukon. V kazdom z konani i$lo o prevzatie a pripravu, 3 d’alSie porady s klientom
a podanie zaloby na sid. Ku kazdému z tikonov si pravny zéastupcu uctoval rezijny pausal
po 6,95 €. Po spojeni oboch veci na spolo¢né konanie si uplatnil odmenu za 1 tikon pravne;j
sluzby - Gcast’ na pojedndvani - ato zvySenu v zmysle § 14b ods. 4 vyhlasky MS SR ¢.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (d’alej
len ,,vyhl.*) o polovicu, teda v sume 173,85 € a prislichajuci rezijny pausal 6,95 €.

Krajsky sud tspesnym Zalobcom priznal trovy vsume 558,50 € soddévodnenim,
ze hodnotu tUkonov, rezijné¢ho pausalu asadnych poplatkov povazoval za spravne,
no nesuhlasil s priznanim odmeny za 6 tkonov pravnej sluzby a to za vsetky d’al$ie porady
s klientmi v ramci oboch konani pred ich spojenim. Argumentoval, ze pre riadne nalezité
zastipenie vo veci nebolo potrebné vykonat’ s kazdym z klientov osobitne tri porady, pretoze
vV ramci preskiimania zdkonnosti rozhodnutia spravneho organu iSlo len o pravne posudenie
ato bola podla nazoru krajského sudu otazka zvladnutelna vramci tkonu prevzatia
a pripravy veci; pravny zastupca nemusel navyse riesit’ zlozité skutkové okolnosti a preto

vyc¢islentt odmenu kratil o 6 ukonov a prisluchajici rezijny pausal.
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Podl'a § 250k ods. 1 OSP ak mal Zalobca uspech celkom alebo scasti, suid mu proti
zalovanému priznd pravo na uplna alebo ciastocnu ndhradu trov konania. Moze tiez
rozhodnut, ze sa nédhrada trov celkom alebo scasti nepriznd, ak st na to dovody hodné

osobitného zretel’a.

Podl'a § 142 ods. 1 OSP (s pouzitim ustanovenia § 246¢ ods. 1 OSP) tucastnikovi,
ktory mal vo veci plny uspech, sid prizna nahradu trov potrebnych na acelné uplatnovanie

alebo branenie prava proti G€astnikovi, ktory vo veci tispech nemal.

V zmysle vysSie citovaného zakonného ustanovenia je zrejmé, ze podmienkou
priznania trov konania tspe$nému ucastnikovi sidom je, Ze musi ist’ o trovy konania potrebné
na ucelné uplatiiovanie ¢i branenie prava. V predmetnej veci dospel krajsky sud k spravnemu
zaveru, ze opakované porady s klientmi (v kazdom z konani sa mali uskutocnit’ este tri d’alSie
porady s klientom) neboli nevyhnutné ani potrebné na branenie prav zalobcov. V konani islo
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného a tato vec si ani podl'a ndzoru odvolacieho
sudu nevyzadovala po tri d’alSie porady s oboma klientmi, nakol’ko neSlo o vec prave
¢i skutkovo zlozitu a na oboznamenie klientov s d’alsim postupom v konani postacovala prva
porada uskuto¢nena v ramci prvého ukonu, ktorym bolo prevzatie a priprava veci. V tejto
Casti odovodnenia krajského stidu sa s nim odvolaci sud stotoznil. AvSak je zrejmé, Ze krajsky
sud zrejme chybou v pocitani dospel k nesprdvnej sume trov konania, ktoré priznal v sume

558,50 €, hoci spravne mal priznat’ 804,20 €.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci std rozsudok krajského sudu v Casti o trovach podl'a
§ 220 OSP zmenil tak, ze zalovaného zaviazal zaplatit’ Zalobcom trovy konania celkovo

v sume 804,20 € pozostavajucu z:

- zaplatenych sudnych poplatkov v oboch konaniach po 66 € ... teda 132 €

-odmeny za nasledujuce ukony pravnej sluzby (vSetky realizované v roku 2009)
v konaniach 2Scud/2/2009 a 2Scud/3/2009 pred ich spojenim, a to za:
- 2 X prevzatie a priprava zastupenia (§ 14 ods. 1, pism. a/ vyhl.)

- 2 x podanie Zaloby (§ 14 ods. 1 pism. ¢/ vyhl.)
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Vyska odmeny za kazdy ztkonov bola spravne urcend podla § 11 ods. 3 vyhl.

v sume 115,90 €, teda za 4 ukony patri odmena v sume 463,60 €.
- odmeny za ukony pravnej sluzby po spojeni veci na spolo¢né konanie, ked’ sa odmena
za ukon zvySuje v zmysle § 14b ods. 4 vyhl. o polovicu, teda 115,90 € x 1,5 ... 173,85 €,
ato za:

- Ucast na pojedndvani na krajskom stude dna 9.12.2009 (§ 14 ods. 1 pism. d/ vyhl.)

- prisluchajuci rezijny pausal ku kazdému z tkonov ... 5x 6,95 €... 34,75 €.

Podla § 220 OSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupiia zmeni, ak nie su

splnené podmienky na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zrusenie (§ 221 ods. 1).

Vzhl'adom na uvedené rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky tak, ako je

uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 26. oktobra 2010

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



