Najvyssi sud 4 Cdo 263/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravnené¢ho
Ing. P. K., byvajuceho v P., proti povinnej E. K., byvajtcej v P., prechodne byvajtcej v K.,
0 tiprave styku otca s maloletou B. K., nar. X., zastapenou koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny P., vedenej na Okresnom sude Presov pod sp. zn.
27 Em 3/2007, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského sudu v Presove z 9. aprila 2008
sp. zn. 3 CoE 15/08, rozhodol

takto:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odoéovodnenie

Okresny sud PreSov uznesenim z 15. oktobra 2007 ¢.k. 27 Em 3/2007-24 nariadil
vykon rozhodnutia ulozenim pokuty 1 000,- Sk povinnej, ktora ju zaviazal zaplatit’ na ucet
Okresného sudu Presov do troch dni od prévoplatnosti uznesenia. Rozhodol tak podla
ustanovenia § 273 ods. 1 O.s.p. sodovodnenim, Ze povinnd nereSpektovala rozsudok
Okresného sudu PreSov zo 16. januara 2002 ¢.k. 25 Nc 370/2001-27 aneumoznila

opravnenému styk s dietatom v zmysle cit. sidneho rozhodnutia.

Na odvolanie povinnej Krajsky sud v PreSove uznesenim z 9. aprila 2008 sp. zn.
3 CoE 15/08 uznesenie sudu prvého stupiia ako vecne spravne podla § 219 O.s.p. (v zneni

uc¢innom do 15.10.2008 — pozn. dovolacieho sudu) potvrdil.
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Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sidu podala dovolanie povinna, zrejme ho
ziadala zruSit' a vec vratit odvolaciemu sudu na dalSie konanie z dovodu nedostatoéne

zisteného skutkového stavu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skimal, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie st splnené.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241

ods. 2 veta druhd O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, ato ani na vyzvu sadu s prislusSnym poucenim
0 nasledkoch tejto necinnosti a zadstupca mu nebude ustanoveny ani sidom podla § 30 O.s.p.,

sud dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom ktomu, Ze v danom pripade dovolatelka nemd pravnické vzdelanie
a k podanému dovolaniu nepripojila ani plnomocenstvo udelené advokatovi na jej
zastupovanie v dovolacom konani, napriek tomu, Ze do zapisnice spisanej pred sidom prvého
stupnia 20. septembra 2010 (€.1. 129 spisu) uviedla, ze plnomocenstvo udelené advokatovi na
jej zastupovanie v dovolacom konani predlozi, Okresny sud PreSov uznesenim
z 23. septembra 2010 ¢.k. 27 Em 3/2007-131 (dorucenym povinnej 30. septembra 2010)
dovolatel’ku vyzval v zmysle ustanovenia § 241 ods. 4 O.s.p. na odstranenie vad dovolania

s tym, aby mimo iného predlozila plnomocenstvo pre advokata na zastupovanie v dovolacom
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konani. Sucastou predmetnej vyzvy bolo aj poucenie podla ustanovenia § 30 O.s.p.
0 moZznosti ustanovenia zastupcu z radov advokatov sidom. Na tuto vyzvu stidu dovolatel’ka

nereagovala.

Ked’ze dovolatel’ka neodstranila procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania
(nedostatok pravneho zastipenia v dovolacom konani), Najvyssi sad Slovenskej republiky

dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni

s § 243b ods. 5 O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p.
Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 25. novembra 2010

JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



