Najvyssi sud 3 Sz 25/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys8si sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne A. E., proti
Zalovanému Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, v konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia Krajského uradu v Nitre ¢. A 2007/05880, takto

rozhodol:

Na prejednanie arozhodnutie tejto veci je prislusny Krajsky sud
v Bratislave.

Odovodnenie

Zalobou dorugenou Krajskému sudu v Nitre diia 01.10.2007 sa Zalobkyria
domahala preskumania zakonnosti rozhodnutia Krajského uradu v Nitre, ktorym bolo
zamietnuté odvolanie a potvrdené rozhodnutie Obvodného udradu v Leviciach
pod €. J 2007/00635 zo dfia 07.06.2007. Uznesenim krajského sudu €. k. 26S/5/2007
zo dna 31.01.2008 bola predmetna vec postupena Najvy$Siemu sudu Slovenskej
republiky.

Podla § 82 ods. 1 O. s. p. konanie je zacaté dnom, ked’ doSiel sudu navrh
na jeho zacatie alebo ked’ bolo vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie
za€ina bez navrhu.

Zakonom ¢. 254/2007 o zruSeni krajskych uradov a o zmene a doplneni
zakona €. 515/2003 Z. z. o krajskych uradoch a obvodnych uradoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky
€. 263/2006 Z. z., ktory nadobudol ucinnost dna 01.10.2007, boli zruSené
krajské urady. Podla § 2 citovaného zakona pdsobnost krajskych uradov presla

na obvodné urady a ministerstva podfa osobitnych zakonov.

Podla § 4 ods. 6 zakona €. 515/2003 Z. z. o krajskych uradoch a obvodnych
uradoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
o odvolani alebo o inom opravhom prostriedku proti rozhodnutiu obvodného
uradu, ktorym sa rozhodlo o prave, pravom chranenom zaujme alebo povinnosti
fyzickej osoby  alebo pravnickej osoby, rozhoduje ministerstvo,
do ktorého pésobnosti patri prislusny usek statnej spravy, ak osobitny zakon
neustanovuje inak.
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V zmysle § 82 ods. 1 O. s. p. bolo vuvedenej veci konanie zaCaté dna
01.10.2007. V sulade s § 4 ods. 6 vySSie citovaného zakona ¢. 515/2003 Z.z. driom
01.10.2007 presla pbésobnost’ z Krajskeho uradu v Nitre na M. V..

Podla § 246 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.“)
na preskiumavanie rozhodnuti a postupov su prislusné krajské sudy, pokial
zakon neustanovuje inak.

Podla § 246 ods. 2 O. s. p. Najvyssi sud Slovenskej republiky je vecne
prislusny
a) na preskumanie rozhodnuti a postupu ustrednych organov Statnej spravy a inych
organov s pdsobnostou pre celé uzemie Slovenskej republiky, ak to ustanovi
zakon,
b) na konanie podfa Stvrtej hlavy a piatej hlavy tejto Casti, ak je zalovany ustredny
organ Statnej spravy alebo iny organ s pdsobnostou pre celé uzemie Slovenskej
republiky (t. j. na konanie proti ne€innosti organu verejnej spravy a konanie
o ochrane pred nezakonnym zasahom organu verejnej spravy).

Predmetna vec do takto vymedzenej vecnej prislusnosti NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky nepatri. V Zalovanom sice ide o ustredny organ Statnej spravy
(Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky), avSak osobitny zakon prislusnost
NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na preskumanie jeho postupu a rozhodnuti
neustanovil a vo veci nejde o konanie proti ne€innosti a ani o konanie o ochrane
pred nezakonnym zasahom organu verejnej spravy.

Miestne prislusnym na predmetné konanie je sud, v ktorého obvode ma sidlo
spravny organ, ktorého rozhodnutie a postup sa preskumava, ak nie je ustanovené
inak (§ 246a ods. 1 veta prva O. s. p.).

Krajsky sud nespravne postupil uvedenu vec tunajSiemu sudu. Kedze postup
podla § 104a ods. 3 vety prvej O. s. p. nie je mozny, Najvyssi sud Slovenskej
republiky rozhodol podfa § 104a ods. 3 vety druhej O. s. p. v spojeni s 246¢ O. s. p.
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave dna 18. marca 2008

JUDr.lvan Rumana,v.r.
predseda senatu
za spravnost opisu:
Alena Augustinakova



