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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Kostolanskej a
&lenov senatu JUDr. Petra Kafiu a JUDr. Jozefa Sutku na neverejnom zasadnuti konanom 30. aprila
2025 v Bratislave, v trestnej veci obvinené¢ho O. W. pre zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d),
ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. f) Trestného zadkona a iné, o dovolani obvineného O. W. proti uzneseniu
Krajského stidu v Trnave z 30. januara 2020, sp. zn. 5To/145/2019, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. a) Trestného poriadku sa dovolanie obvineného O. W.odmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Galanta (dalej tiez ,,sud 1. stupna") rozsudkom z 25. septembra 2019, sp. zn.
31T/88/2019, uznal obvineného O. W. (dalej tieZ ,,obvineny") za vinného zo zlo¢inu kradeze podla §
212 ods. 1 pism. d), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. f) Trestného zdkona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. e) Trestného zdkona, na tom skutkovom zéklade, ze

»dna 3. aprila 2019 okolo 9.30 hod. v meste B. na ulici S. pred budovou lekarne Dr. Max zastavil M. N.,
ktory krac¢al smerom od lekarne k predajni Billa a potom, ¢o M. N. polozil svoju igelitova taSku na zem
medzi svoje nohy a z vnutorného vrecka svojej bundy, ktort mal na sebe, vybral svoju peflazenku a
polozil ju do igelitovej tasky, obvineny penazenku z taSky vytiahol, odcudzil z nej 55 eur, penazenku
odhodil a utiekol z miesta ¢inu, ¢im poSkodenému M. N., nar. X. M. XXXX, sposobil §kodu vo vyske
55 eur, pricom bol trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 1T/52/2016 zo 14. aprila 2016,
pravoplatny dia 9. maja 2017, odstdeny za prefiny kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism.b)
Trestného zédkona a podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zdkona a rozsudkom
Okresného stdu Galanta, sp. zn. 0T/98/2017 zo dna 21. juna 2017, pravoplatny toho dia, odsudeny za
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona".

Za to sud I. stupna obvinenému O. W. uloZil podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 37
pism. m) Trestného zédkona, § 38 ods. 5 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 8 rokov a 6
mesiacov, pricom obvineného podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona zaradil na vykon trestu
odnatia slobody do ustavu so strednym stupfiom strazenia a podla § 76 ods. 2 a § 78 ods. 1 Trestného



zakona obvinenému uloZil ochranny dohlad na dva roky. Zaroven podla § 287 ods. 1 Trestného
poriadku bola obvinenému ulozena povinnost’ nahradit’ poSkodenému M. N., nar. X. M. XXXX, trvale
bytom G. X, $kodu v sume 19,25 eur a podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku bol tento poskodeny so
zvySkom naroku na nahradu Skody odkazany na civilny proces.

Proti uvedenému rozsudku stdu I. stupiia podal obvineny odvolanie, ktoré Krajsky std v Trnave (dalej
tiez ,,odvolaci sud") uznesenim z 30. januara 2020, sp. zn. 5To/145/2019, podla § 319 Trestného
poriadku zamietol. Uznesenie odvolacieho sidu bolo obvinenému dorucené 2. jina 2020 a jeho obhajkyni
JUDr. Renate Fardousovej 9. juna 2020.

Obvineny O. W. podal proti vy§§ie uvedenému uzneseniu krajského stdu 23. januara 2025,
prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Ondreja BartoSovica, dovolanie z dovodov podla § 371 ods. 1
pism. c), pism. g), pism. i) Trestného poriadku.

Primarne Najvyssi std Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,dovolaci sud") uvadza, ze aktudlne dovolanie je
v poradi uz §tvrtym dovolanim obvineného v identickej trestnej veci, pri¢om mu predchadzali podania
obvineného ozna€ené ako dovolania, o ktorych v minulosti najvy$si sud rozhodoval uzneseniami pod sp.
zn. 4Tdo 70/2020 z 24. augusta 2021, sp. zn. 4Tdo/15/2023 z 28. marca 2023 a sp. zn. 5Tdo/71/2023
z 15. februara 2024 a vo vSetkych uvedenych pripadoch bolo dovolanie obvineného podla § 382 pism.
¢) Trestného poriadku odmietnuté.

Spisovy material bol predlozeny Najvys$Siemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o podanom
dovolani 28. februdra 2025.

K podanému dovolaniu sa vyjadril prokurator Okresnej prokuratiry v Galante podanim z 11. februara
2025, v ktorom potvrdil, Ze ide uz o Stvrté obsahovo identické dovolanie, pricom predchadzajice
rovnaké dovolania obvineného boli odmietnuté, preto nepovazuje za potrebné sa k predmetnému podaniu
vyjadrovat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 377 Trestného poriadku) prednostne skumal
splnenie formalnych podmienok na podanie dovolania v intenciach ustanovenia § 382 pism. a), pism. b)
a pism. d) az pism. f) Trestného poriadku a zistil, Ze obvineny O. W. podal dovolanie oneskorene.

Podla § 382 pism. a) Trestného poriadku dovolaci sid na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez
preskumania veci, odmietne dovolanie, ak bolo podané oneskorene.

Podl'a § 370 ods. 1 Trestného poriadku, ak sa dovolanie podava v neprospech obvineného, mozno ho
podat’ do Siestich mesiacov od doruc¢enia rozhodnutia sudu prokuréatorovi. Ak sa dovolanie podava v
prospech obvineného, mozno ho podat’ do troch rokov od doruc¢enia rozhodnutia obvinenému; ak sa
rozhodnutie dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi alebo zdkonnému zastupcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané najneskor.

Po nahliadnuti do spisového materidlu dovolaci sud zistil, Ze uznesenie Krajského sudu v Trnave z 30.
januara 2020, sp. zn. 5To/145/2019, bolo obvinenému dorucené 2. jina 2020. Obhajkyiia obvineného
prevzala toto rozhodnutie 9. juna 2020. Ked’ze lehota na podanie dovolania v prospech obvineného by v
danej trestnej veci uplynula za Standardnych okolnosti v zmysle § 370 ods. 1 Trestného poriadku dia 9.
jana 2023, bolo potrebné pre posudenic vcasnosti dovolania podaného prostrednictvom obhajcu
aplikovat’ aj prisluSné ustanovenia zékona ¢. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v
suvislosti so Sirenim nebezpe¢nej nakazlivej l'udskej choroby Covid-19 a v justicii a ktorym sa menia a
dopinaju niektoré zékony, ktory nadobudol u¢innost’ dita 19. januara 2021 (dalej len ,, zékon &. 62/2020
Z. z. v zneni zakona ¢. 9/2021 Z. z.").

V zmysle § 8 zékona ¢. 62/2020 Z. z. lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych
vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml¢aniu alebo k
zaniku prava



a) v ¢ase odo dia u¢innosti tohto zdkona do 28. februara 2021 neplynq,

b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do diia G¢innosti tohto zékona, sa neskoncia skor ako za 30 dni
po nadobudnuti ti¢innosti tohto zakona.

Podla § 9 ods. 1 zakona ¢. 62/2020 Z. z. ustanovenie § 8 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty
ustanovené zakonom alebo ur¢ené sudom na vykonanie procesného tkonu v konani pred stidom
ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného
prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zi¢astnent osobu.

Lehota na podanie opravného prostriedku v trestnom konani v ¢ase odo dia ucinnosti zadkona ¢.
62/2020 Z. z., t. j. od 19. januara 2021 do 28. februara 2021 neplynie pre obvineného, jeho obhajcu,
poskodeného a zii€astnenti osobu. Wchadzajuc z uvedeného, teda v danom pripade lehota na podanie
dovolania obvinenému uplynula dna 20. jila 2023. Obvineny podal svoje dovolanie 23. januara 2025, t. j.
po uplynuti vy$sSie uvedenej lehoty a teda oneskorene.

Vzhl'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti dovolaci sud konStatuje, ze dovolanie O. W. bolo podané po
uplynuti zdkonom stanovenej lehoty, a preto rozhodol podla § 382 pism. a) Trestného poriadku a

dovolanie obvineného odmietol.

Toto uznesenie prijal senat Najvyssiecho stidu Slovenskej republiky jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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