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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného: INKASO Pohl'adavok, spol. s r. 0., so
sidlom Hronského 2712, 093 01 Vranov nad Toplou,

ICO: 36 039 039 proti povinnej: W., rod. N., nar. XX. novembra XXXX, zomr. XX. jila XXXX,
naposledy bytom: XXX XX Richnava XXX, o vymozenie 82,98,-eur s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 8Er/103/2004, na dovolanie opravneného proti uzneseniu
Krajského stidu v Kosiciach, ¢. k. 15CoE/521/2016-27 z 30. decembra 2016, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani opravnenéhozastavuje.

II. Opravnenému nahradu trov dovolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach ako stid odvolaci uznesenim, ¢. k. 15CoE/521/2016-27 z 30. decembra 2016
potvrdil ako vecne spradvne uznesenie Okresného stidu SpiSska Nova Ves, ¢. k. 8Er/103/2004-13 z 3.
maja 2016, ktorym oznaceny prvoinStan¢ny sud zastavil exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. m/ podla §
57 ods. 1 pism. m/ zakona ¢. 233/1995 Z. z.

o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich
zakonov v zneni G¢innom do 31. marca 2017 (d’alej len ,,Exekuény poriadok®).

2 . Proti uzneseniu odvolaciecho sudu podal v zdkonom stanovenej lehote dovolanie opravneny s
poukazom na ustanovenie § 421 ods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,C. s. p.) a dovolaciemu sudu navrhol, aby uznesenie odvolacieho stdu zrusil a vec mu vratil
na d’alSie konanie a rozhodnutie, resp. aby uznesenie odvolacicho stidu zmenil a rozhodol o pokra¢ovani



v exekucii. Siéasne v zmysle § 444 ods. 2 C. s. p. navrhol odlozit’ pravoplatnost’ uznesenia odvolacicho
sudu tvrdiac, Ze st tu dovody hodné osobitného zretela.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud), ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.), po
zisteni, Ze dovolanie podal v¢as opravneny konajici zamestnancom s vysokoSkolskym pravnickym
vzdelanim druhého stupna v stlade s ustanovenim § 429 ods. 2 pism. b/ C. s. p. bez nariadenia
pojednévania (§ 443 C. s. p.) dospel k zaveru, Ze nie si splnené procesné podmienky v dovolacom
konani.

4. Z obsahu predlozeného studneho spisu dovolaci sud zistil, Ze povinna zomrela dia 29. jala 2005.

5. Podla § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut. Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi (ods. 2).

6. Exekuény poriadok neupravuje osobitni iipravu procesnych podmienok, preto
sa v sulade s ustanovenim § 9a ods. 1 Exeku¢ného poriadku na skiimanie procesnych podmienok
pouziju prislu§né ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Podla § 438 ods. 1 C. s. p. na konanie na dovolacom sude sa primerane pouZziju ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Sud kedykol'vek v rdmci stidneho konania skima z tradnej povinnosti, ¢i si splnené predpoklady, za
ktorych méze konanie prebehnut’ a za ktorych mdze std vydat’ rozhodnutie vo veci samej. Tieto
predpoklady sa oznacuju ako procesné podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie si splnené
procesné podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, ktoré sa rozliSuji na odstranitelné a
neodstranitelné. Po zisteni neodstranitelného nedostatku procesnej podmienky, ktory brani sudu
pokrac¢ovat’ v konani, sud konanie zastavi.

9 . Zékladnou procesnou podmienkou je existencia procesnej subjektivity strany sporu (i¢astnika
exekucného konania), ktora je ur¢ujucim znakom pripustnosti konania

a rozhodovania stdu. SkutoCnost, ¢i ma strana sporu (ucastnik exeku¢ného konania) procesni
subjektivitu, sud skima ex offo po cely ¢as konania, vratane dovolacicho konania (§ 61 C. s. p.). Jej
nedostatok je neodstranitelny a vedie k zastaveniu konania (§ 62 C. s. p.).

Ak strana (UCastnik exekucného konania) zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne
skon¢i, sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit'’ alebo ¢i v iom méze pokracovat’ (§ 63
ods. 1 C. s. p.). V konani sud pokracuje najmé vtedy, ak ide

o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s dedi¢émi strany (ucastnika exekuéného
konania), pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedicského konania preslo pravo alebo povinnost’,
o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonc¢i konanie o dedi¢stve

(§ 63 ods. 2 C. s. p.).

10. Dedi¢ské konanie po povinnej bolo zastavené uznesenim sudu prvej inStancie, sp. zn. 6D/153/2005 z
28. novembra 2005 pre nemajetnost’ porucitel’ky, z dovodu ktorého vymahana povinnost' nepresla z
povinnej na jej dedi€ov, ani na inti osobu.

11. V rozhodovanej veci stratila povinna diiom smrti procesnu subjektivitu vystupovat’ ako ucastnik
exekuéného konania. Nedostatok procesnej podmienky v podobe absencie procesnej subjektivity je
nedostatkom neodstranitelnym, preto najvyssi sud dovolacie konanie s poukazom na ustanovenia § 62 a
§ 161 ods. 2 C. s. p. v spojeni s § 438 ods. 1 C. s. p. zastavil bez toho, aby sa zaoberal dovodnostou
podaného dovolania.

12. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvys$si sud neodévodiiuje (§ 451 ods.
3 veta druha C. s. p.; § 453 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 C. s. p.). Pre uplnost’ vSak uvadza, ze
zastavenie konania z procesného hladiska zavinil opravneny, ktory exekucné konanie viedol proti



povinnej bez procesnej subjektivity, preto mu nahrada dovolacich trov nepatri a povinnej ndhradu trov
nie je mozné priznat’ ako protistrane bez procesnej subjektivity.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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