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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: V. B., bytom X. XXX/XX, XXX XX K.,
proti zalovanému: Pol'ovnicka spolo¢nost’ Trencin - Zamostie, Pri Parku 39, 911 06 Trencin, v konani o
preskumanie zakonnosti rozhodnutia ¢lenskej schddze zalovaného zo dna 11.03.2013, oznac¢eného ako
»Rozhodnutie zo dna 29.07.2015", konajiic o nesuhlase Krajského stidu v TrenCine s postupenim veci,
takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Trencine s postipenim vecin ie j e dovodny.

Na konanie a rozhodnutie vo veci je vecne prislusny Krajsky sud v Trencine.

Odovodnenie

Navrhom doruc¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky dita 21.03.2016, Krajsky sud v Trencine
vyslovil nestihlas s postupenim veci v zmysle uznesenia Okresného sudu Tren¢in ¢. k. 17S/2/2015-12
zo dna 15.01.2016 a predlozil vec na rozhodnutie Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky podla § 105
ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.).

Krajsky sud v Trencine svoj nesuhlas s postipenim veci odovodnil tym, Ze okresny sud nevyzval
zalobcu na odstranenie nejasnosti Zaloby postupom podla § 43 a nasl. O.s.p.

Zalobca sa v podanej zalobe domahal preskimania rozhodnutia Zalovaného &. 012015/vybor PS Trenéin
- Zamostie z 29.07.2015.(petit zalobného navrhu).

Okresny sud Tren¢in postupil vec krajskému stdu, nakolko mal za to, Ze sa jednd o preskumanie
rozhodnutia a postupu organu zaujmovej samospravy zalovaného, ktorym bol zalobca ukrateny na



svojich pravach, ktoré je predmetom sudneho prieskumu podla piatej Casti O.s.p. Poukazal na zakon ¢.
274/2009 Z. z. o polovnictve v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zak. ¢. 274/2009 Z. z.*“ alebo
»Zzakon o polovnictve®) a na rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6Nds/1/2014

Podl'a § 105 ods. 3 O.s.p. ak sud, ktorému bola vec postiupena, s postipenim nesuhlasi, alebo ucastnik
postupenie namieta do 15 dni od doru¢enia upovedomenia o postipeni, predlozi vec na rozhodnutie
svojmu nadriadenému sudu; jeho rozhodnutim je viazany aj sud, ktorému mé byt vec podla rozhodnutia
nadriadeného stdu postupena.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud prislusny na rozhodovanie o vecnej pristlusnosti (§ 246¢ ods.
1 veta prva O.s.p. a § 105 ods. 3 O.s.p.) po prejednani veci bez nariadenia pojedndvania dospel k
zaveru, ze nesthlas Krajského sudu v Trencine s postipenim veci nie je dovodny.

Podl'a ust. § 11 ods. 1 O.s.p. konanie sa uskuto¢fiuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny.
Prislu$nost’ sa ur¢uje podla okolnosti, ktoré tu su v Case zacatia konania, a trva az do jeho skoncenia.

Podla ust. § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych
moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla ust. § 104a ods. 1 O.s.p. sud skiima vecnt prislusnost’ prv, nez zacne konat’ o veci same;j.

Podla ust. § 250d ods. 2 O.s.p. ak predseda senatu zisti, ze sud nie je vecne alebo miestne prislusny,
postupi vec uznesenim prislusnému sudu.

Podla § 104a ods. 3 O.s.p. ak sud, ktorému bola vec postipend, s jej postupenim nesuhlasi, predlozi
vec bez rozhodnutia Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky. Rozhodnutim Najvyssiecho sudu Slovenske;j
republiky st sudy niz§ieho stupna viazané.

Podla § 246 ods. 1 O.s.p. na preskiimavanie rozhodnuti a postupov st vecne prislu§né krajské sudy, ak
zakon neustanovuje inak.

Z podkladov spisu je zrejmé, ze Vybor rozhodnutim z 29.07.2015 rozhodol o vyliceni zalobcu z
polovnickej spolo¢nosti.

Zalobca sa predmetnou Zalobou doméhal preskimania zakonnosti rozhodnutia Vyboru Polovnickeho
zdruzenia Tren¢in - Zamostie zo dna 29.07.2015 oznaceného ako ,,Rozhodnutie®.

Podra ¢1. 142 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, stdy preskiimavaji aj zakonnost’ rozhodnuti organov
verejnej spravy a zékonnost' rozhodnuti opatreni alebo inych zasahov orgénov verejnej moci, ak tak
ustanovi zékon.

Podla ¢l 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, kto tvrdi, e bol na svojich pravach ukrateny
rozhodnutim organu verejnej spravy, moze sa obratit na sud, aby preskimal zdkonnost takéhoto
rozhodnutia, ak zakon neustanovi inak. Z pravomoci sudu vSak nesmie byt vyli¢ené preskimavanie
rozhodnuti tykajiicich sa zakladnych prav a slobod.

Podla ust. § 244 ods. 1, 2, 3 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaju sudy na zaklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zakonnost' rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy. V spravnom
sudnictve preskimavaju sudy zakonnost rozhodnuti a postupov organov S$tatnej spravy, organov
uzemnej samospravy, ako aj organov zdujmovej samospravy a dalSich pravnickych osob, ako aj
fyzickych o0s6b, pokial im zadkon zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a



pravnickych os6b v oblasti verejnej spravy (d’alej len ,,rozhodnutie spravneho organu‘). Rozhodnutiami
spravnych organov sa rozumeji rozhodnutia vydané nimi v spravnom konani, ako aj d’alSie rozhodnutia,
ktoré zakladaji, menia alebo zru$ujii opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych oséb alebo
ktorymi mozu byt prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych osob alebo pravnickych
0s0b priamo dotknuté. Postupom spravneho organu sa rozumie aj jeho ne¢innost’.

V pripadoch, v ktorych fyzickd alebo pravnickd osoba tvrdi, Zze bola na svojich pravach ukratena
rozhodnutim a postupom spravneho organu a ziada, aby sud preskimal zdkonnost’ tohto rozhodnutia a
postupu, sud postupuje podl'a ustanoveni druhej hlavy, piatej casti O.s.p. § 247 ods. 1 O.s.p.

Podl'a § 32 ods. 1, 2 zdkona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov na ucely tohto zdkona sa polovnickou organizdciou rozumie pravnicka
osoba zriadend podla tohto zakona, ktord a) je neziskovou organizaciou, ktord zdruzuje obcanov
Slovenskej republiky, ktori su drzitelmi polovnych listkov, a iné fyzické osoby na ucel ochrany a
presadzovania opravnenych zaujmov svojich Clenov na useku polovnictva, b) ma sidlo na tzemi
Slovenskej republiky, ¢) je zapisana v centralnom registri, ktory vedie ministerstvo, d) riadi svoju
¢innost’ stanovami, ktoré musia byt v sulade s tymto zdkonom a ostatnymi, vSeobecne zaviznymi
pravnymi predpismi.

Pol'ovnicka organizacia méze mat’ svoje organizaéné zlozky.

Podla § 1 ods. 1, 2, 3 zdkona ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani ob¢anov v zneni neskorsich predpisov
obCania maju pravo slobodne sa zdruzovat'.

Na vykon tohto prava nie je potrebné povolenie Statneho organu.

Tento zékon sa nevztahuje na zdruzovanie obcanov a) v politickych stranach a politickych hnutiach, b)
na zarobkovu Cinnost' alebo na zabezpeCenie riadneho vykonu urcitych povolani, c) v cirkvach a
nabozenskych spolo¢nostiach, d) na vykon prava polovnictva.

Z citovanej pravnej Upravy ustanovenej v § 32 ods. 1, 2 zakona ¢. 274/2009 Z. z. vyplyva, ze
zakonodarca povazuje za polovnicku organizaciu pravnicktl osobu zriadent podla zékona ¢. 247/2009
Z. z., ktora je neziskovou organizaciou, ktord zdruzuje obanov Slovenskej republiky, ktori su drzitel'mi
polovnych listkov, a iné fyzické osoby na cel ochrany a presadzovania opravnenych zaujmov svojich
¢lenov na useku polovnictva, mé sidlo na izemi Slovenskej republiky, je zapisana v centralnom registri,
ktory vedie ministerstvo, riadi svoju ¢innost’ stanovami, ktoré musia byt v stlade s tymto zakonom a
ostatnymi, v§eobecne zaviznymi pravnymi predpismi, a to diiom uc¢innosti tohto zdkona.

Z podkladov sudneho spisu je zrejmé, Ze Zalobca sa vyslovne domaha preskiimania a zaroven zrusenia
rozhodnutia zalovaného postupom sudu podl'a ustanoveni druhej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho
poriadku.

V zmysle § 244 ods. 2 O.s.p. v sprdvnom sudnictve preskumavaji sidy mimo iného zakonnost’
rozhodnuti a postupu organov zaujmovej samospravy. V spravnom prave sa druhy verejnej spravy
¢lenia na §tatnu spravu, samospravu a ostatni verejnit spravu. Takto sa deli verejna sprava podla
charakteru nositela verejnej moci. Z tohto Clenenia sa samospravou chape cast’ verejnej spravy
vykondvana subjektmi odliSnymi od $tatu, ktoré svoju subjektivitu odvodzuju od Statu a sucasne su
Statom aprobované. Tymito subjektmi st verejnopravne korporacie. Predmetom samospravy je sprava v
¢asti veci verejnych v izemnom celku alebo sprava v Casti verejnych veci spojena s vykonom urcitého
Specifického znaku. Ked’Ze vykon prava polovnictva je regulovany samostatnym zdkonom je potrebné
ho povazovat v zadkonom stanovenom rozsahu za samospravu, ktora sa vykonava na zaujmovom
principe verejnopravnou korporaciou, ktorej typickym prikladom su stavovské komory. Na zéklade
uvedeného je dand jednoznacne pravomoc sudu na preskumanie rozhodnutia polovnickeho zdruzenia
podla piatej ¢asti O.s.p.



™

Zo zékonnej upravy zdkona ¢. 274/2009 Z. z. nevyplyva vola zdkonodarcu, ktorou by ustanovoval
pravomoc okresného sudu na preskumanie rozhodnuti vydanych na tseku polovnictva, a preto na
preskiimanie tychto rozhodnuti su vecne prislusné krajské sudy v zmysle § 246 ods. 1 O.s.p. Vecn
prislusnost’ sudu v danom pripade nie je mozné posudzovat v zmysle § 15 zakona ¢. 83/1990 Zb.,
pretoze uc¢innost'ou zakona ¢. 274/2009 Z. z. dia 01.09.2009 sa zmenila pravna prava ustanovena v §

1 ods. 3 pism. d/ z&kona ¢. 83/1990 Zb., podla ktorej tento zdkon sa nevztahuje na zdruZovanie
obcanov na vykon prava polovnictva.

Z uvedenych dévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky povazoval nesuhlas Krajského sudu v Trencine
s postapenim veci Okresnym sidom Trencin za nedévodny a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od
01.05.2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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