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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky : J. Q., bytom Y. XXXX/XX, F., proti
odporcovi : Centrum pravnej pomoci Bratislava, Nam. slobody 12, Bratislava, o preskumanie
rozhodnutia odporcu sp. zn. 3828/2013, Ev. ¢. 21920/2013 z 22. méja 2013, o odvolani navrhovatelky
proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave, ¢. k. 5Sp/59/2013-35 z 3. decembra 2013, jednomyselne
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave
¢. k. 55p/59/2013-35 z 3. decembra2013 0dmieta.

Ziaden z ucastnikov n € m & pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ako ,krajsky sud“ alebo ,,prvostupnovy
sud“) podla § 250q ods. 2 Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) potvrdil rozhodnutie
odporcu sp. zn. 3828/2013, Ev. ¢. 21920/2013 z 22. maja 2013 a navrhovatel’ke nahradu trov konania
nepriznal.

Proti tomuto rozsudku prvostupniového stdu podala navrhovatelka podanim z 8. januara 2014,
doru¢enym Krajskému sudu v Bratislave dia 9. januara 2014, odvolanie, ktorym sa domahala, aby
odvolaci sud napadnuty rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) vec preskumal bez nariadenia
pojednavania podl'a § 214 ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolanic navrhovatel’ky bolo podané

oneskorene.

Podl'a § 246¢ ods. 1 vety prvej OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.

Podl'a § 204 ods. 1 veta prva OSP odvolanie sa podava do 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na stde,



proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
Podla § 218 ods. 1 pism. a/ OSP, odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Z podkladov spisu krajského sudu vyplyva, ze navrhovatel’ke bol napadnuty rozsudok krajského stdu,
obsahujici spravne pouéenie 0 moznosti podat’ odvolanie v 15-diiovej lehote, doru¢eny do vlastnych rak
diia 19. decembra 2013 a jeho prevzatie navrhovatelka potvrdila vlastnoru¢nym podpisom na
dorucenke. Lehota na podanie odvolania zaCala plynut 20. decembra 2013 a posledny den lehoty
pripadol na 3. januar 2014. Odvolanie v§ak navrhovatelka podala na poSte az 8. januara 2014, teda
zjavne oneskorene.

Za tohto stavu vo veci odvolaciemu sudu nezostdvalo ni¢ iné, ako odvolanie navrhovatel’ky, podla § 218
ods. 1 pism. a/ OSP v spojeni s § 204 ods. 1 OSP a § 246¢ ods. 1 vety prvej OSP, z dévodu jeho
oneskoreného podania, odmietnut’.

O nahrade trov odvolacieho konania, odvolaci sid rozhodol per analogiam podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/
OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 246¢ ods. 1 veta prva OSP tak, ze ziaden z u¢astnikov nemé
pravo na nadhradu trov odvolacieho konania, ked’Zze odmietnutie odvolania méa rovnaké procesné ucinky
ako zastavenie konania, odmietnutim odvolania nedos$lo k jeho vecnému vybaveniu, pri¢om nebol dany
doévod na rozhodnutie podla § 146 ods. 2 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvySSieho stidu Slovenskej republiky jednohlasne (§ 3 ods. 9 veta tretia

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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