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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne N. E., byvajicej v U., zastipenej advokatkou
JUDr. Martinou Kozarovou Jencovou, so sidlom v PreSove, Slovenska 69, proti Zalovanému D. L.,
byvajicemu v H., o zaplatenie 291,50 € s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Poprad pod sp.
zn. 9Cpr/19/2018, o nesuhlase s postapenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu vedeného na Okresnom stide Poprad pod sp. zn. 9Cpr/19/2018 je kauzalne
prislusny Okresny stid Kosice II.

Odovodnenie

1. Okresny sud Poprad predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 9Cpr/19/2018 podla
ustanovenia § 43 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,CSP*) NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o prisluSnosti z
dovodu nestihlasu s postiipenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica. Nesuhlas s postiipenim sporu
odovodnil tym, Ze v danom pripade uplatiiuje zalobkyna zaplatenie penaznej sumy 291,50 € s
prislusenstvom ako nahrady mzdy za nevyc¢erpanu dovolenku z dovodu skonéenia pracovného pomeru.
Ked'Zze podla ustanovenia § 23 CSP na konanie v individualnych pracovnopravnych sporoch je dana
kauzalna prislu§nost’ Okresného stidu Kosice II pre obvod Krajského sudu Kosice, mal za to, ze dany
navrh mal byt z upominajuceho sudu odstupeny na d’alSie konanie Okresnému stidu KoSice II z dévodu
jeho kauzalnej prislusnosti.

2. Podl'a § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto ur¢end prisluSnost’ trvad az do
skoncenia konania.

3. Podla § 12 CSP na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zadkon neustanovuje
inak.

4. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnl prislusnost, kauzalnu prisluSnost’ a funkénu
prislusnost’ pocas celého konania.



5. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 CSP ak sud postupom podla § 40 a 41 zisti, ze nie je prislusny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba doruc¢ena. Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nesthlasi,
bezodkladne predlozi stdny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislus$nosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska
Bystrica a Okresnému stdu Poprad podla § 43 ods. 2 CSP prislusny na rozhodnutie o prislusnosti,
prejednal vec a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného stdu Poprad s postipenim sporu je dovodny.

7. Podla § 14 CSP vSeobecnym stdom fyzickej osoby je sud, v ktorého obvode mé fyzickd osoba
adresu trvalého pobytu.

8. Na konanie v individualnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch a v sporoch z kolektivnych
pracovnopravnych vzt'ahov, Strajku a vyluky st prislusné sudy podla § 23 pism. a/ az h/ CSP.

9. Individualny pracovnopravny spor na ucely tohto zdkona je spor medzi zamestnancom a
zamestnavatelom vyplyvajuci z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych vztahov (§ 316 ods.
1 CSP). Za individualny pracovnopravny spor sa povazuje aj spor, ktory vyplyva zo zasady rovnakého
zaobchadzania, ak suvisi s individualnym pracovnopravnym sporom (§ 316 ods. 2 CSP). Individudlnost’
pracovnopravnych vztahov sa prejavuje tym, ze vzdy ide o konkrétny vztah medzi konkrétnym
zamestnancom a konkrétnym zamestnavatelom. Tento vzt'ah vznikd vzdy medzi konkrétnymi subjektmi.

10. V danom pripade ide o individualny pracovnoprdvny spor, v ktorom sa zalobkyiia (zamestnanec)
domaha vo¢i zalovanému (zamestnavatel) zaplatenia sumy 291,50 € ako nahrady mzdy za nevyCerpant
dovolenku z dévodu skon¢enia pracovného pomeru. Ide o individualny pracovnopravny spor, o ktorom
kona a rozhoduje podla § 23 CSP sud kauzalne prislusny. Pri existencii kauzalnej prislu§nosti je miestne
prislusnym sud, ktory je zaroven kauzalne prislusnym v danej veci. Ked'ze Civilny sporovy poriadok
nema ziadne Specialne ustanovenia, podla ktorych by sa urcil kauzalne prisluSny sud v pripade, ak nie je
zaroven aj miestne prisluSnym sudom, uréujucim bude, do ktorého obvodu kauzélne prislusného stidu
(obvodu krajského sudu) spada inak vSeobecne ur¢eny miestne prishusny sud. Kauzélna prislusnost’ tak
v takomto pripade nahradi miestnu prislusnost. Z tohto dévodu treba vychadzat’ najskdr z ustanoveni
Civilného sporového poriadku upravujicich miestnu prislusnost’ stidov a nasledne urcit, ¢i takto uréeny
miestne prisluSny sud je vo veci stcasne aj kauzalne prislu§nym, pripadne do ktorého obvodu kauzélne
prislusného sudu takto uréeny miestne prislusny sud spada.

11. V prejednavanom spore Zalobkyna podala navrh na vydanie platobného rozkazu elektronickymi
prostriedkami autorizovany podla osobitného predpisu, adresovany Okresnému stdu Banska Bystrica.
Po podani odporu Zalovanym a naslednym ndvrhom na pokracovanie v konani v zmysle zékona ¢.
307/2016 Z.z. o upominacom konani a o dopleni niektorych zakonov, Okresny sud Banska Bystrica
postupil spor Okresnému sudu Poprad majic za to, Ze tento je prislusny na prejednanie sporu podla §
23 pism. g/ CSP (,,podl'a toho ktory sud je prislusny na konanie v pracovnopravnych sporoch podla
trvalého pobytu zalovaného v Case zalatia konania®). V danom pripade je zrejmé, Ze Zalobkyina sa
domaha vyplatenia ndhrady mzdy za nevycerpant dovolenku z dovodu skon¢enia pracovného pomeru, a
teda uplatiiuje narok vyplyvajiici z pracovnopravneho vzt'ahu.

12. Z obsahu spisu vyplyva, ze v danom spore je zalovanym fyzicka osoba, t.j. zamestnavatel, ktory ma
adresu trvalého pobytu v obvode Okresného sudu KoSice II. Preto miestne prislusny sad moze byt
urceny len podla kritérii danych § 13 a nasl. CSP upravujicich vSeobecni miestnu prislusnost’.
Zalovany ma adresu trvalého pobytu v H., preto je podla § 14 CSP v spojeni s § 23 pism. h/ CSP na
konanie v spore miestne a kauzalne prislusny Okresny sud Kosice II, ako kauzalne prislusny pre obvod



Krajského stidu v Kosiciach, do ktorého kraja mesto SpiSska Nova Ves patri.

13. Na zaklade uvedené¢ho Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze nesthlas Okresného
sudu Poprad s postupenim veci je dovodny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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