Najvyssi sud 4S0/121/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky H proti
odporkyni S o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatelky proti rozsudku
Krajského sudu v Nitre ¢.k. 23Sd/88/2007-11 z 9. maja 2007, rozhodol

takto:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre ¢&.k.
23Sd/88/2007-11 z 9. maja 2007, zru S uje avec muvracia na dalSie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie odporkyne Ccislo
535 122 2130 z 31. januara 2007 a odporkyni nepriznal nahradu trov konania.
Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, Ze sud prejednal vec bez uc€asti navrhovatelky
podla § 101 ods. 2 OSP a po preskumani rozhodnutia odporkyne dospel k zaveru, ze
posudok o miere poklesu schopnosti navrhovatelky vykonavat zarobkovu &innost' je
nalezite zdévodneny, nové skutoCnosti neboli zname a nevyplyvali ani z vyjadrenia
navrhovatelky na pojednavani.

Navrhovatelka napadla rozsudok v€as podanym odvolanim, Ziadala o nové
preskumanie zdravotného stavu a priznanie invalidity, lebo jej stav nie je
stabilizovany. Namietla, Ze na pojednavanie krajského sudu nemohla prist, lebo je
vo vykone trestu a z toho dévodu nemohla ni¢ namietat.

Odporkynia vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok potvrdil.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
preskumal napadnuty rozsudok bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250ja ods.
3 OSP a dospel k zaveru, Zze odvolanie je dovodné.

Zo spisového materialu vyplyva, Zze navrhovatelka je vo vykone trestu odnatia
slobody a krajsky sud jej do ustavu na vykon trestu odnatia slobody aj dorucil
predvolanie na pojednavanie.

Podla § 101 ods. 2 OSP sud pokracuje v konani, aj ked su ucastnici necinni.
Ak sa riadne predvolany ucCastnik nedostavi na pojednavanie ani nepoziadal
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z dblezitého dévodu o odroCenie, mbéze ud vec prejednat v nepritomnosti takého
ucCastnika ; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané dbkazy.

Ak sa ucastnici na pojednavanie nedostavia v spravnom sudnictve, moze sa
vec prejednat v ich nepritomnosti; konanie sa nesmie z tohto dovodu prerusit
(§ 250g ods. 2 OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP).

Aj ked z citovanych ustanoveni vyplyva opravnenie sudu vo veci rozhodnut
v nepritomnosti riadne predvolaného uclastnika, taky postup nie je mozny
v pripadoch obmedzenia osobnej slobody ucastnika.

Ak ucastnik, ktory sa nachadza v ustave na vykon vazby alebo trestu odnatia
slobody (dalej len ,ustav®) nebol aspon vypocuty, napriklad doziadanym sudom,
anebolo mu umoznené vyjadrit sa k podkladom preskumavaného rozhodnutia
a navrhnut dalSie dbkazy, potom doruCenie predvolania na pojednavanie takému
ucastnikovi do ustavu nemozno bez su€asnej Ziadosti o jeho predvedenie povazovat
za riadne predvolanie a prejednanie veci a jej rozhodnutie v nepritomnosti u€astnika
v takom pripade je takym postupom sudu, ktorym sa ucastnikovi odnala moznost
konat pred sudom.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu
vratil na dalSie konanie v sulade s § 221 ods. 1 pism. f/ a ods. 3 OSP.

V dalSom konani bude ulohou krajského sudu v sulade s naznaCenym vypocut
navrhovatelku, umoznit' jej vyjadrit sa k podkladom preskumavaného rozhodnutia
avo veci znovu rozhodnut. V novom rozhodnuti krajsky sud znovu rozhodne aj
o nahrade trov konania, vratane trov konania odvolacieho.

V Bratislave dna 31. januara 2008

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednic¢ka senatu

Za spravnost vyhotovenia:



