Najvyssi sud 8 Cdo 177/2016
Slovenskej republiky 8 Cdo 178/2016

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky Vv spore zalobkyne V., byvajucej v S,
proti zalovanej M., byvajucej v K.K., 0 zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva k nehnutePnosti, vedenom na Okresnom side Nové Zamky pod sp. zn.
6 C 89/2011, o dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 22. oktdébra 2015
sp. zn. 7 Co 742/2014, 7 Co 814/2014, takto

rozhodol:

Dovolanie odmieta.

Zalobkytia ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odoévodnenie

1. Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 22. oktoébra 2015 sp. zn. 7 Co 742/2014,
7 Co 814/2014 potvrdil napadnuty rozsudok Okresného siudu Nové Zamky
z 12. septembra 2014 ¢. k. 6 C 89/2011-164, ktorym sud prvej inStancie zrusil a vyporiadal
podielové spoluvlastnictvo k nehnutelnostiam zapisanym na LV ¢. X. kat uz. K. tak,
ze tieto prikdzal do vyluéného vlastnictva Zalobkyne s povinnostou zaplatit' Zalovanej
nahradu za jej spoluvlastnicky podiel v sume 1590 eur do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Potvrdil uznesenie sudu prvej instancie z 29. oktobra 2014 ¢. k. 6 C 89/2011-189, ktorym
tento sud ulozil Zalovanej povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za odvolanie vo vyske 95 eur

Vv lehote 10 dni od dorucenia uznesenia.
2. Proti rozsudku odvolacicho sudu podala dovolanie zalovana.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci [(§ 35 Civilného sporového

poriadku, zakon €. 160/2015 Z. z. (d’alej len ,,C. s. p.©)], po zisteni, Ze dovolanie podala vcas
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strana sporu (§ 424 C. s. p.) bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 443 C. s. p.) dospel
k zaveru, ze dovolanie zalovanej treba odmietnut’, pretoze neboli splnené¢ podmienky podla

§ 429 C.s. p. (§ 447 pism. e/ C. s. p.).

4. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolanie bolo podané 2. marca 2016, t. j. za ucinnosti
zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,0. s. p.“), dovolaci stid postupoval v zmysle ustanovenia § 470 ods. 2 C. s. p. (na zdklade
ktorého pravne u¢inky ukonov, ktoré nastali v konani predo diiom nadobudnutia G¢innosti
tohto zakona, zostavaju zachované) a posudzoval podanie dovolania zalovanou podla O. s. p.

uc¢inného do 30. jina 2016.

5. Okresny sud Nové Zamky pisomne poucil Zalovant, Ze v dovolacom konani musi
byt zastipena advokatom (§ 241 ods. 1 O. s. p.) a vyzval ju uznesenim z 30. juna 2016
¢. k. 6 C 89/2011-265, aby Vv lehote 15 dni preukazala nadobudnuté pravnické vzdelanie,
resp. predlozila plni moc udelent advokatovi pre jej zastupovanie v dovolacom konani.
Dovolatel’ku stucasne poucil, ze mdéze poziadat Centrum pravnej pomoci o ustanovenie
zastupcu pre dovolacie konanie z radov advokatov (§ 30 O. s. p.). Dovolatel’ke bola vyzva
spolu s poucenim dorucena 5. augusta 2016 (&. |. 267 spisu). Nedostatok povinného
zastipenia vSak Vv lehote urenej sidom prvej inStancie, ani do rozhodnutia dovolacieho sudu,

neodstranila.

6. So zretelom na uvedené Najvyssi stid Slovenskej republiky dovolanie zalovanej

odmietol (§ 447 pism. e/ C. s. p.).

7. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSiecho sidu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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