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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Sone Langovej, v pravnej veci stazovatela (predtym
zalobcu): S. 0, bytom F. XXXX/X, M., zastipeny: JUDr. Cubica Balkova, advokatka, so sidlom
Zelezniéna 11, Sudany, proti Zalovanej: Socidlna poistoviia - ustredie, so sidlom UL 29. augusta 8,
Bratislava, o preskumanie zdkonnosti rozhodnuti zalovanej ¢. 45071-3/2017-BA zo dia 24.10.2017 a €.
45072-2/2017-BA zo dna 24.10.2017, o kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v
Nitre, ¢. k. 23Sa/5/2018-78 zo dna 10.09.2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu st'aznost zamieta.

Stazovatelovi ndhradu trov kasa¢ného konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Rozsudkom ¢. k. 23Sa/5/2018-78 zo dna 10.09.2018, krajsky sud zamietol zalobu, ktorou sa Zalobca
domahal preskimania rozhodnutia zalovanej ¢. 45071-3/2017-BA zo dia 24.10.2017, ktorym zamietla
odvolanie Zalobcu a potvrdila rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka Komarno ¢. 700-1211176017-
GC04/17 zo dna 18.05.2017, ktorym Socidlna poistoviia, pobo¢ka Komérno ako 1. stuptiovy spravny
organ predpisala Zalobcovi ako samostatnej zarobkovo ¢innej osobe (dalej len ,,SZCO®) poistné za
obdobie od augusta 2012 do juna 2015, za oktdber 2015 az december 2015, a to poistné na nemocenské
poistenie 652,60 eur, poistné na starobné poistenie 2.670,21 eur, poistné na invalidné poistenie v sume
890,04 eur, poistné do rezervného fondu solidarity v sume 704,41 eur, spolu v sume 4.917,26 ecur.

2. Krajsky sud ako spravny sud konStatoval, ze zalobca diia 18.04.2011 podal prihlaSku ako dobrovolne
poistend fyzickd osoba s datumom vzniku dobrovolného nemocenského poistenia a dobrovolného
dochodkového poistenia dia 18.04.2014. Listom zo dna 19.04.2011 bol zalobca informovany o
pridelenom variabilnom symbole XXXXXXXXXX s tym, Ze variabilné symboly za¢inajiice islicou 6 su
pridelované dobrovolne poistenym fyzickym osobam. Dobrovolné nemocenské poistenie zalobcu
zaniklo zo zakona k 31.01.2012 (podla § 293cb ods. 1). Dobrovolné dochodkové poistenie zaniklo az
podanim odhlagky, a to 04.04.2016. Dobrovolne poistena fyzicka osoba a SZCO st rozni platitelia



poistného. Skuto¢nost’, ze G¢astnikovi konania vznikla od 01.07.2012 povinnost’ odvadzat’ poistné ako aj
SZCO nebola dovodom na zanik povinnosti odvadzat’ poistné na dobrovolné poistenie. Poistné, ktoré
zaplatil zalobca ako dobrovolne nemocensky poistend osoba v obdobi od 18.04.2011 do 31.01.2012 a
ako dobrovolne déchodkovo poistend fyzickd osoba v obdobi od 18.04.2011 do 04.04.2016 nie je
poistné zaplatené bez pravneho dovodu. Postavenie Zalobcu ako SZCO a ako dobrovolne nemocensky
poistenej osoby, sa podla zdkona posudzuje osobitne. Povinnost’ odvadzat’ poistné je v zakone stanovené
osobitne. Dobrovolne poistend fyzicka osoba je povinna odvadzat’ poistné z oboch poistnych vzt'ahov.
Platby poistného st uctované podla variabilnych symbolov, ktoré boli pridelené Socidlnou poist'oviiou.
Kedze bolo zistené, Ze platby Zalobcu boli pridelené podla variabiného symbolu ako poistné, ktoré mal
platit ako dobrovolne poistena fyzickd osoba a z platieb, ktoré realizoval zalobca pod variabilnym
symbolom dobrovolne poistenej osoby vzniklo poistenie zaplatené bez pravneho doévodu, ktoré
prvostupiiovy spravny organ v sulade s ustanovenim § 145 ods. 4 pouzil na zapocet pohladavky voci
zalobcovi, ktora mu vznikla ako SZCO.

3. Podrla udajov Finanéného riaditel'stva SR, prijem Zalobcu zo Zivnosti bol za rok 2011 vo vyske 6.368
eur, za rok 2012 - 5.694,50 eur, za rok 2013 - 7.255,13 eur, za rok 2014 - 8.989,33 cur, t. j. bol vyssi
ako zdkonom stanovena suma pre rok 2011 (4.078,68 eur), pre rok 2012 (4.716 eur), pre rok 2013
(4.830 eur), pre rok 2014 (4.944 eur).

4. Prvostupiiovy spravny organ kontrolou odvodu poistného zistil, e Zalobca ako SZCO poistné za
mesiac jul 2012 zaplatil po lehote splatnosti, poistné za mesiac august zaplatil v nizSej sume po lehote
splatnosti a poistné za obdobie september 2012 az jun 2015, november 2015, december 2015, nezaplatil
vobec. Na zaklade toho, v stilade so zdkonom, prvostupfiovy spravny orgén predpisal pendle v sume
2.608,58 eura. V pripade Zalobcu ako SZCO nebol podany registraény list - prihlaska, to znamena, Ze
ucastnik konania si nesplil povinnost’ v zmysle § 228 ods. 1, a preto bolo vydané vyssSie uvedené
rozhodnutie.

5. Krajsky sud uviedol, ze Zalobca bol registrovany ako zivnostnik s ddtumom vzniku opravnenia od
01.07.2010 a bol dobrovolne poistenou fyzickou osobou na zaklade prihlasky od 18.04.2011 s urcenym
vymeriavacim zakladom 329,06 eura. Dobrovolné nemocenské poistenie zalobcovi zaniklo k 31.01.2012
a dobrovolné dochodkové poistenic mu trvalo az do 04.04.2016, kedy svojim podanim - odhlaskou, sa
odhlasil z dobrovolného poistenia. Novelou zdkona o socidlnom poisteni ¢. 338/2013 Z. z. sa od
01.07.2014 zmenila definicia SZCO v tom zmysle, Zze za SZCO sa podla § 5 povazuje fyzicka osoba,
ktora doviSila 18 rokov veku a v kal roku rozhodujuicom na vznik alebo trvanie povinného
nemocenského poistenia a povinného déchodkového poistenia SZCO dosahovala prijmy uvedené v § 3
ods. 1 pism. b/ a ods. 2 a 3. Zalobca spiial po juli 2014 obidve zakonom stanovené podmienky -
podmienku veku ako aj ti skutocnost’, Ze v obdobi od jila 2014 do juna 2015 a oktdber 2015 az
december 2015, ktoré su rozhodujucim obdobim pre roky 2013 a 2014, mal prijem zo Zivnosti - za rok
2013 - 7.255,13 eur a za rok 2014 - 8.989 eur, teda bol v tomto obdobi povinne nemocensky poistenou
a povinne déchodkovo poistenou SZCO, povinnou platit’ a odvadzat’ poistné. Z dovodu, Ze si zalobca
nesplnil povinnost’ prihlasitt sa na poistenie, prvostupfiovy spravny organ rozhodnutim zo dia
22.03.2016 uréil, ze zalobcovi ako SZCO, vzniklo od 01.07.2012 povinné nemocenské poistenie a
povinné déchodkové poistenie. Toto rozhodnutie napadol odvolanim, ktoré Socialna poistoviia ustredie
rozhodnutim zo dia 13.10.2016 potvrdila. Ked'’Ze vo¢i tomuto rozhodnutiu Zalobca nepodal zalobu,
zostalo pravoplatné, prvostupnovy zalovany spravny organ vydal rozhodnutie o predpisani poistného a o
penale.

6. K namietke Zzalobcu, ze spravny orgén nezaujal stanovisko k jeho namietkam uvedenym v
odvolaniach, ze nechcel byt povinne poistenou osobou a zaroven aj dobrovolne poistenou osobou,
spravny sud uviedol, Ze tito je pravne irelevantna, pretoze tieto druhy poistenia st samostatné a
dobrovolne poistena fyzicka osoba moze byt su¢asne aj povinne poistenou SZCO. Zakon o socialnom
poisteni nevylucuje subeh tychto poisteni. Jedna sa o dva rozne druhy poistenia, ktoré su upravené
samostatnymi ustanoveniami zakona o socidlnom poisteni, ktoré Zalovany vo svojich rozhodnutiach
citoval a aj vysvetlil zalobcovi jeho poistenie v spornom obdobi.



7. Na namietku zalobcu, ze platil poistné, spravny sud poukézal na vykonané dokazovanie, ktorym bolo
jednozna¢ne preukdzané, ze pri namietanych platbich Zalobca uvadzal variabilny symbol
XXXXXXXXXX, ¢o je variabilny symbol Zalobcu ako dobrovolne poistenej osoby a tato platba bola
priradena na thradu dlZnej sumy Zalobcu na poistnom ako dobrovolne poistenej osoby. Zalobca ako
SZCO mal prideleny variabilny symbol XXXXXXXXXX, na ktory poistné neodvadzal. Bolo v
kompetencii Socidlnej poistovne, teda prvostupniového spravneho organu, aby tento preplatok Zalobcu
ako dobrovolne poistenej osoby v zmysle § 145 ods. 4 zdkona o socidlnom poisteni pouzila na zapocet
pohladavky na poistnom Zalobcu ako SZCO. Zvy$ny nedoplatok poistného ako SZCO mu bol
predpisany preskimavanym rozhodnutim prvostupiiového spravneho organu z 18.05.2017. Ked'ze
nespravnymi platbami Zalobcu doslo k nedoplatku na povinnom poistnom SZCO, ktoré nebolo zaplatené
v spravnej vyske a v lehote splatnosti, prvostupiiovy spravny organ v sulade so zdkonom (§ 240 ods. 1)
predpisal zalobcovi pendle, ktoré st predmetom druhého napadnutého rozhodnutia.

8. Spravny sud vykonanym dokazovanim mal za preukdzané, ze Zalovany spravny organ rozhodol v
stulade so zakonom na zéklade spolahlivého zisteného skutkového stavu a povazuje obe napadnuté
rozhodnutia zalovaného za spravne a nezistil ziaden z dévodov ustanovenia § 191 ods. 1 SSP pre ich
zru$enie, a preto zalobu Zalobcu podla § 190 SSP ako nedévodnu zamietol.

9. Proti rozsudku Krajského stidu v Nitre podal zalobca (d’alej aj ,,stazovatel*) v zdkonom urcenej lehote
kasacnu staznost’ z dovodov uvedenych v ustanoveni § 440 ods. 1 pism. g/ zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*).

10. Po popise dovodov pre vydané rozhodnutia ako aj dovodov, na zaklade ktorych rozhodol krajsky
sud stazovatel’ uviedol, Ze nespravnost’ pravneho posudenia veci krajskym sudom spociva v tom, ze
nespravne interpretoval pravo Socidlnej poistovne na vydanie rozhodnutia, ktorym nahradil volu
stazovatela byt dobrovolne nemocensky poistenou osobou popri povinne nemocenskom poisteni, na
ktoré nebola zdkonom opravnend, legitimoval nesplnenie povinnosti odhlasit’ sa z dobrovolného poistenia
ako prejav vole byt dobrovolne nemocensky poistenou osobou popri povinnom nemocenskom poisteni,
legitimoval uvedenie nespravneho variabilného symbolu pri platbach ako prejav vole byt dobrovolne
nemocensky poistenou osobou popri povinnom poisteni, za absencie zakonom daného nasledku.

11. Krajsky sud podla nazoru stazovatela na zisteny skutkovy stav nesprévne interpretoval obsah
zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢.
461/2003 Z. z.*). Sud nevykonal ustavne suladny vyklad pravnej normy v kontexte k skutkovému
stavu. Socidlna poistoviia rozhodovala po 3 rokoch a 8 mesiacoch o uréeni vzniku povinného
nemocenského a dochodkového poistenia od dia 01.07.2012 rozhodnutim zo dna 22.03.2016. O
predpise neodvedeného poistného od augusta 2012 rozhodovala po 4 rokoch a 9 mesiacoch,
rozhodnutim zo dia 13.05.2017. Lehota na vydanie takéhoto rozhodnutia by mala koreSpondovat’ s 8
diiovou lehotou urcenou zadkonom samostatne zarobkovo cinnej osobe, kedZe zakon taktto lehotu
neobsahuje.

12. Podl'a nazoru st'azovatela sud nie je doslovnym znenim zakona absolitne viazany, moze a niekedy aj
musi sa od neho odchylit’, ak to zo zadvaznych dévodov vyzaduje ucel zakona, systematicka suvislost’
alebo poziadavka ustavne suladného vykladu zakona. Ustavne suladny vyklad pravnej normy je obsahom
zakladného prava na sudnu ochranu.

13. Na zéklade uvedenych dovodov ziadal stazovatel kasa¢ny sud, aby rozsudok Krajského sudu v
Nitre zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie.

14. Zalovand vo svojom vyjadreni ku kasa¢nej staznosti uviedla, e sa pridrziava svojich
predchadzajucich vyjadreni vo veci, v ktorych podrobne popisala skutkovy a pravny doévod, na zéklade
ktorého Zalobcovi ako samostatne zarobkovo ¢innej osobe predpisala dlzni sumu poistného a penale za
sporné obdobie. Zdoraznila, ze zakon ¢. 461/2003 Z. z. nevylucuje subeh poisteni. Povinné nemocenské



poistenie a povinné déchodkové poistenie vznika priamo zo zakona, kym dobrovolné poistenie fyzickej
osoby je prejavom vdle byt dobrovolne zucastneny na jednotlivych poisteniach. Prihlasenim sa na
dobrovolné poistenie vznika osobe povinnost odvadzat’ poistné v€as a v spravnej vyske a tato
povinnost’ zanika podanim odhlasky. V tejto stvislosti zalovana poukazala na pravny ndzor vyjadreny v
rozsudku Najvys$siecho sudu Slovenskej republiky, ¢. k. 9S750/91/2014 zo dna 28.09.2016.

15. Dobrovolné nemocenské poistenie zalobcovi zaniklo podla § 293¢cb ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z.
od 01.02.2012, nad’alej vSak trvalo jeho dobrovolné dochodkové poistenie. Zalobca preukizatelne
predlozil Socialnej poistovni odhlasku z dobrovolného déchodkového poistenia az dia 04.04.2016, preto
bol do tohto datumu povinny platit’ a odvadzat’ poistné aj ako dobrovolne dochodkovo poistend osoba.
Vzhl'adom na uvedené, Socialna poistovina priradila jednotlivé platby poistného, ktoré Zalobca uhradzal
pod variabilnym symbolom dobrovolne déchodkovo poistenej osoby na thradu poistného zalobcu ako
dobrovolne poistenej osoby, akceptujuc oznacenie platby Zalobcom.

16. Zalovana poukazala na to, Ze Socialna poistoviia je povinna striktne dodrziavat’ v aplikanej praxi
ustanovenia zakona. Rozhodla v stlade s judikatirou, na ktorti vo svojom vyjadreni poukazala a navrhla,
aby kasa¢ny sud kasa¢nt staznost’ zalobcu ako nedévodnu zamietol.

17. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP), po zisteni, ze kasa¢ni
staznost’ podal v¢as ucastnik konania, preskimal vec v rozsahu kasa¢nej staznosti bez nariadenia
pojednavania (§ 455 SSP) a dospel k zaveru, ze kasaéna st'aznost’ nie je dovodna.

18. Predmetom skimania v rozsahu kasacnej staznosti je pravne posudenie otazky, ¢i bol postup
organov verejnej spravy v sulade so zdkonom, ked’ prislusna pobocka Socidlnej poistovne predpisala
st'azovatelovi poistné na povinné nemocenské a povinné déchodkové poistenie za obdobie, v ktorom bol
aj dobrovolne dochodkovo poisteny a uhradzal poistné ako dobrovolne poistend osoba, ked Zalobca
namietal, Ze nechcel byt su¢asne povinne aj dobrovolne poistenou osobou, ako aj otazky, ¢i Zalovana
nezékonne nenahradila svojimi rozhodnutiami prejav vole stazovatela.

19. Podla § 5 zakona ¢. 461/2003 Z. z. v u¢innom zneni, samostatne zarobkovo ¢inna osoba podla
tohto zakona je fyzicka osoba, ktord dovisila 18 rokov veku a je registrovana podla osobitného predpisu
v suvislosti so zarobkovou ¢innostou uvedenou v § 3 ods. 1 pism. b/ a ods. 2 a 3, okrem fyzickej
osoby, ktord ma podl'a zmluvy o vykone osobnej asistencie vykonavat’ osobnt asistenciu fyzickej osobe
s tazkym zdravotnym postihnutim.

20. Podl'a § 14 ods. 1 pism. b/ zédkona ¢. 461/2003 Z. z., povinne nemocensky poisteni je samostatne
zarobkovo ¢inna osoba, ktorej prilem z podnikania a z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti podla
osobitného predpisu alebo vynos suvisiaci s podnikanim a s inou samostatnou zarobkovou ¢innost'ou bol
vys$§i ako 12-nasobok vymeriavacieho zakladu uvedeného v § 138 ods. 5.

21. Podla § 21 ods. 1 a 4 zikona ¢. 461/2003 Z. z., povinné nemocenské poistenic a povinné
dochodkové poistenie samostatne zarobkovo c¢innej osobe vznikd od 01. jula kalendarneho roka
nasledujuceho po kalendarnom roku, za ktory jej prijem z podnikania a z inej samostatnej zadrobkovej
¢innosti podl'a osobitného predpisu alebo vynos suvisiaci s podnikanim a s inou samostatnou
zarobkovou ¢innost'ou bol vyssi ako 12-nasobok vymeriavacieho zakladu uvedeného v § 138 ods. 5, a
zanika 30. juna kalendarneho roka nasledujiceho po kalendarnom roku, za ktory jej prijem z podnikania
a z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti podl'a osobitného predpisu alebo vynos stvisiaci s podnikanim a
s inou samostatnou zarobkovou c¢innostou nebol vy$si ako 12-ndsobok vymeriavacicho zékladu
uvedeného v § 138 ods. 5, ak tento zakon neustanovuje inak.

Povinné nemocenské poisteniec a povinné dochodkové poistenic samostatne zarobkovo ¢innej osobe
zanika vzdy diiom, od ktorého nie je opravnena na vykon alebo prevadzkovanie ¢innosti uvedenej v § 3
ods. 1 pism. b/ a ods. 2 a 3. Povinné nemocenské poistenie a povinné¢ dochodkové poistenie samostatne
zarobkovo ¢innej osobe, ktord nema opravnenie na vykon alebo prevadzkovanie ¢innosti uvedenej v § 3
ods. 1 pism. b/ a ods. 2 a 3, zanik4 diiom zruSenia registracie podl'a osobitného predpisu.



22. Podl'a § 23 zékona €. 461/2003 Z. z., dobrovolné nemocenské poistenie, dobrovolné déchodkové
poistenie alebo dobrovolné poistenie v nezamestnanosti (d’alej len ,,dobrovolné poistenie”) vznikd odo
dna prihlasenia sa na dobrovolné poistenie, najskdr odo dia podania prihlasky, a zanika diiom odhlasenia
sa z dobrovolného poistenia, najskér odo dia podania odhlasky. Dobrovolné poistenie zanika aj odo
dna, v ktorom nie su splnené podmienky podla § 14 ods. 2, § 15 ods. 4a § 19 ods. 2 a 3.

23. Podl'a § 142 ods. 7 a 8 zakona €. 461/2003 Z. z., fyzicka osoba a pravnicka osoba, ktoré¢ su povinné
odvadzat poistné, st povinné pri plateni poistného platbu poistného identifikovat a uviest k nej
variabilny symbol a Specificky symbol. Bez uvedenia variabilného symbolu a $pecifického symbolu k
platbe poistného sposob zaevidovania a priradenia platby poistného k obdobiu urc¢i Socialna poist'ovia.
Variabilny symbol je ¢islo fyzickej osoby a pravnickej osoby povinnej odvadzat’ poistné, ktoré prideluje
Socialna poist'ovia.

24, Podl'a § 138 ods. 5 zakona ¢. 461/2003 Z. z., vymeriavaci zaklad povinne nemocensky poistenej a
povinne dochodkovo poistenej samostatne zarobkovo ¢innej osoby, dobrovolne nemocensky poistenej
osoby, dobrovolne dochodkovo poistenej osoby a dobrovolne poistenej osoby v nezamestnanosti je
mesacne najmenej vo vyske 44,2 % jednej dvanastiny vSeobecného vymeriavacieho zakladu za
kalendarny rok, ktory dva roky predchéadza kalendarnemu roku, za ktory sa plati poistné.

25. Podla § 143 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z., poistné je splatné do 6smeho dia kalendarneho
mesiaca nasledujiceho po kalendarnom mesiaci, za ktory sa plati poistné. Pri plateni poistného z
vymeriavacicho zékladu zamestnanca uvedené¢ho v § 4 ods. 2 a z vymeriavacieho zakladu podla § 139a
a § 139b je poistné splatné do 6smeho dna kalenddrneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom
mesiaci, v ktorom bol vyplateny prijem.

26. Podla § 144 ods. 1 zékona €. 461/2003 Z. z., socidlna poistovia predpiSe poistné fyzickej osobe
alebo pravnickej osobe povinnej odvadzat’ poistné, ak tito osoba neodviedla poistné vobec alebo ak ho
odviedla v nespravnej sume. Ak suma dlzného poistného v uhrne je nizSia ako 3,32 eura, Socialna
poistovia dlzni sumu nepredpise.

27. Podla § 147 ods. 1 a 2 zékona €. 461/2003 Z. z., pravo predpisat’ poistné sa preml¢i za desat’ rokov
odo dna jeho splatnosti, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Pravo predpisat’ poistné sa nepremléuje, ak nebola splnena povinnost’ ustanovend v § 228 ods. 1 a § 231
ods. 1 pism. b/.

28. Podl'a § 228 ods. 1, 4, 5, 6 zdkona ¢. 461/2003 Z. z., samostatne zarobkovo ¢inna osoba je povinna
prihlasit’ sa na nemocenské poistenie a ddchodkové poistenie najneskdr do 6smich dni od vzniku tychto
poisteni a odhlasit’ sa z tychto poisteni do 6smich dni od ich zaniku.

Samostatne zarobkovo ¢inna osoba je povinna plnit’ povinnosti podl'a odseku 1 na tlac¢ive alebo inou
formou, ktorej obsah a spdsob zasielania ur¢i Socialna poistovna.

Lehota na splnenie povinnosti podl'a odsekov 1 az 3 je zachovana aj vtedy, ak doklady preukazujuce
splnenie povinnosti podl'a odsekov 2 a 3 a tla¢ivo uvedené v odseku 4 sa v ustanovenej lehote odovzdali
na prepravu postou, odoslali faxom alebo elektronickou postou.

Doklady a tlacivo uvedené v odseku 5, odoslané faxom alebo elektronickou postou, ak nie si podpisané
zaruc¢enym elektronickym podpisom podl'a osobitného predpisu alebo urobené v stilade s dohodou podla
§ 186 ods. 2, treba potvrdit’ pisomne najneskdr do troch dni odo diia ich doru€enia Socidlnej poist'ovni.

29. Podla § 240 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 461/2003 Z. z., fyzickym osobam a pravnickym osobam
povinnym odvadzat’ poistné a prispevky na starobné dochodkové sporenie, ktoré neodviedli poistné a
prispevky na starobné déchodkové sporenie za prislusny kalendarny mesiac v¢as alebo ich odviedli v
nizSej sume, Socidlna poistoviia predpiSe penale vo vySke 0,05 % z dlznej sumy za kazdy den
omeskania odo dina splatnosti poistného a prispevkov na starobné dochodkové sporenie do dia, ked’
bola dzna suma poukazand na et Socidlnej poistovne v Statnej pokladnici, zaplatena v hotovosti alebo



do dna zacatia kontroly, ak tento zakon neustanovuje inak.

Predpisané penale podla odseku 1 nemdze presiahnut’ dlznii sumu poistného a prispevkov na starobné
dochodkové sporenie za kontrolované obdobie. Socidlna poistoviia pendle nepredpiSe, ak pendle za
kontrolované obdobie nie je vyssie ako 3,32 eura.

30. V danom pripade bolo z obsahu spisu organu verejnej spravy zistené, ze dna 18.04.2011 podal
zalobca prislu$nej pobocke Socidlnej poistovne Registratny list fyzickej osoby - prihlasku na
dobrovolné poistenie osoby, sucastou ktorej bolo vyhlasenie dobrovolne nemocensky poistenej osoby
zo dna 18.04.2011, obsahujucej osvedCenie pravosti podpisu stazovatela. Oznamenim zo dna
19.04.2011, Socialna poistovina informovala stazovatela o tom, pod akym identifika¢nym c¢islom -
variabilnym symbolom (XXXXXXXXXX), je stazovatel povinny realizovat thradu predmetného
poistného. Je zrejmé, Ze uvedeny variabilny symbol bol Zalobcovi prideleny ako dobrovolne poistene;
osobe. Zaroven bolo zistené, ze stazovatel, sposobom urenym zakonom, vykonal odhlasenie svojej
osoby z dobrovol'ného poistenia podanim doru¢enym Socidlnej poistovni diia 04.04.2016.

Kasa¢ny sud na zaklade uvedenych dokladov nemal pochybnost’ o tom, Ze zalobca bol od 18.04.2011
do 31.01.2012 dobrovolne nemocensky a dochodkovo poisteny a od 18.04.2011 do 04.04.2016
dobrovolne dochodkovo poisteny. V suvislosti s trvanim dobrovolného déchodkového poistenia bol
preto povinny v obdobi od 18.04.2011 do 04.04.2016 uhradzat’ poistné na dobrovolné poistenie.

31. Z obsahu podkladov pre rozhodnutie zaroven vyplynulo, ze stazovatel si nesplil prihlasovaciu
povinnost' podla § 228 ods. 1 zakona, v stvislosti so vznikom povinného poistenia samostatne
zarobkovo ¢innej osoby podla § 21 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z. z.. O tom, Ze boli splnené podmienky
pre vznik povinného nemocenského a déchodkového poistenia stazovatela, ziskala Socialna poistoviia
informacie od prislusného spravcu dane poistenca. Z obdrzanych informacii bolo zistené, ze stazovatel
mal prijem z podnikania a inej samostatnej zarobkovej ¢innosti za roky 2011, 2012, 2013 v sume vysSej
ako 12-nasobok vymeriavacicho zakladu uvedeného v § 138 ods. 5 zékona. Stazovatel’ uvedené zistenia
nepopieral.

32. Stazovatel’ v danom pripade nesplnil svoju povinnost’ vyplyvajicu mu z § 228 ods. 1, 4, 5, 6 zakona
¢. 461/2003 Z. z., nepodal v zakonom uréenej lehote prihlasku na povinné dochodkové a nemocenské
poistenie samostatne zarobkovo ¢innej osoby. O vzniku povinného nemocenského poistenia a povinného
dochodkového poistenia od 01.07.2012 rozhodla pobocka Socidlnej poistovne pravoplatnym
rozhodnutim ¢. 15766-1/2016-KN zo dna 22.03.2016. Rozhodnutim zo dna 18.05.2017 mu preto bola
uloZend povinnost’ uhradit’ poistné za prislu$né obdobie podl'a § 144 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z..
Zaroven si Socialna poist'oviia splnila aj povinnost’ podl'a § 240 ods. 1 a 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z., ked’
za nesplnenic si povinnosti odviest povinné vyrubila stazovatelovi poistné, penale. Povinnost’
predpisania povinného poistného a pendle bola realizovana v lehote podla § 147 ods. 1 a 2 zakona ¢.
461/2003 Z. z..

33. Z koncepcie zakona vyplyva, Ze popri povinnom déchodkovom a nemocenskom poisteni, ktoré
vznika samostatne zarobkovo ¢innej osobe po splneni podmienok stanovenych v § 21 ods. 1 a 4 zakona
¢. 461/2003 Z. z., sa moze samostatne zarobkovo €inna osoba zaroven aj dobrovolne nemocensky a
dochodkovo poistit’. Kym povinné poistenie vznika zo zdkona, dobrovolné poistenie (s vynimkou podla
§ 293cb ods. 1) vznikd a zanikd na zaklade prejavu vole poistenca, a to podanim prihlasky na
dobrovolné nemocenské a dochodkové poistenie a zanika podanim odhlasky z takéhoto poistenia.

34. Namietku stazovatela, Ze organy verejnej spravy konali v rozpore s jeho volou, kasaény sud
vzhladom na datum podania odhlasky z dobrovolného poistenia nepovazoval za dévodnu. Zalobca bol
informovany o tom, akym spdsobom (pod akym variabilnym symbolom) ma jednotlivé thrady
povinného a dobrovolného poistenia odvadzat’ a Socidlna poistoviia bola povinna pripisovat’ realizované
platby na tucel odliSeny podla variabilného symbolu. Povinnost’ postupovat v sulade so zdkonom
vyplyva pre organy verejnej spravy z &L 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

35. Na zéaklade uvedenych dovodov dospel kasacny sud k ndzoru, Ze organy verejnej spravy v danom



pripade postupovali v stlade so zakonom, nedo§lo k nahradeniu voéle stazovatela vydanymi
rozhodnutiami a spravny sud vec sprévne pravne posudil.

36. Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu st'aznost’ podla § 461 SSP ako nedévodnu zamietol.
37. O nahrade trov kasaéného konania rozhodol podla § 467 ods. 1 v spojeni s ust. § 167 ods. 1 SSP
tak, ze neuspeSnému st’azovatelovi nepriznal ich nédhradu. Zalovand nemé na nahradu trov kasa¢ného

konania zo zakona narok.

38. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
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