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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu obchodnej spolo¢nosti db stav, s. r. 0., Vranov nad
Toplou, Viniéna 257/21, ICO: 36509574, zastapeného advokatom JUDr. Tomasom Jakubom, Vranov
nad Toplou, M. R. Stefanika 2738/165, proti zalovanému O. narodenému X. zastipenému advokatom
JUDr. Milosom Kasc¢akom, Vranov nad Toplou, Kalin¢iakova 10, o zrusenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, vedenom na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod sp. zn. 8C/19/2014, o dovolani
zalovaného proti rozsudku Krajského studu v PreSove z 25. augusta 2020 sp. zn. 13Co/25/2020, takto

rozhodol:

Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dia 27. aprila 2023 sp. zn. 2Cdo/134/2021 opr a
vuje:

- v zruSujucom vyroku tak, Ze tento spravne znie:

»Rozsudok Krajského sudu v PreSove z 25. augusta 2020 sp. zn. 13Co0/25/2020 vo vyroku 1. v Casti, v
ktorej potvrdil vyrok VI. prvoistanéného rozsudku a vyroky Il. alll. zru§ujeavecmuvraciana
d’alsie konanie.“

- v Casti odovodnenia tak, ze odsek 3. veta prva a odsek 35. veta tretia spravne zneja:

» 3. Proti rozsudku odvolaciecho sudu vo vyroku II. podal zalovany (d’alej aj ,,dovolatel**) dovolanie
podla § 421 ods. 1 pism. a) CSP.

35. Z vysSie uvedenych dovodov dovolaci stid v zmysle § 449 a § 450 CSP zrusil rozsudok odvolacieho
sudu vo vyroku II. a v zavislom vyroku o trovach konania (vyrok I., ktorym potvrdil vyrok VI.
prvoiStanéného rozsudku a vyrok I11.) a vec mu vratil na d’alSie konanie.*

Odovodnenie

1. Vo vyroku pisomného vyhotovenia uznesenia NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky (d’alej aj
»Luznesenie dovolacieho sudu®) zo dina 27. aprila 2023 sp. zn. 2Cdo/134/2021 doslo k zrejmej
nespravnosti pri oznaceni zrusenych vyrokov odvolacieho sudu, ked’ najvyssi sud namiesto ,,Rozsudok



Krajského stdu v PreSove z 25. augusta 2020 sp. zn. 13Co/25/2020 vo vyroku 1., ktorym potvrdil
vyrok VI. prvoiStanéného rozsudku a vyroku II. aIll. zr u § u j e a vec mu vracia na d’alSie konanie.*
uviedol ,,Rozsudok Krajského sudu v PreSove z 25. augusta 2020 sp. zn. 13C0/25/2020 vo vyroku V. a
VI. zr u § uje avec mu vracia na d’alSie konanie.*

2.V ods. 3. uznesenia dovolacicho sudu doSlo k zrejmej nespravnosti pri oznaceni dovolanim
zalovaného napadnutého vyroku odvolacicho studu, ked’ stid namiesto ,,Proti rozsudku odvolacieho sidu
vo vyroku I1.“ uviedol ,,Proti rozsudku odvolacieho sudu vo vyroku V..

3.V ods. 35. uznesenia dovolacicho sudu doslo k zrejmej nespravnosti pri oznaceni vyrokov
odvolacicho stdu, ktoré dovolaci sad zrusuje, ked sad v tretej vete namiesto ,,zrusil rozsudok
odvolacieho sudu vo vyroku II. a v zavislom vyroku o trovach konania (vyrok I., ktorym potvrdil vyrok
VI. prvoistanc¢ného rozsudku a vyrok II1.)* nesprédvne uviedol ,,zrusil rozsudok odvolacicho sudu vo
vyroku V. a v zavislom vyroku o trovach konania (vyrok VI.)*

4.V zmysle § 438 ods. 1 CSP, na konanie na dovolacom sude sa primerane pouziji ustanovenia o
konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 224 CSP, sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

6. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je d’alej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

7. V danom pripade dovolaci sud vo svojom vyroku nespravne uviedol oznacenie zruSenych vyrokov
odvolacicho stdu, v ods. 3. oddvodnenia uznesenia dovolacicho stdu nespravne uviedol oznacenie
zalovanym napadnutého vyroku odvolacieho sudu a v ods. 35. odévodnenia uznesenia dovolacieho stidu
nespravne uviedol oznaCenie vyrokov odvolacieho sudu, ktoré dovolaci sud zrusuje, preto uvedené
nespravnosti opravil postupom podla § 224 CSP vo vizbe na § 234 ods. 2 CSP.

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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