Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7So0 22/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek sendtu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny
Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela L. V. bytom v T., proti odporkyni Sociilnej
poist’ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, o odvolani navrhovatel’a
proti rozsudku Krajského sidu v Trnave 1. decembra 2008, ¢. k. 42Sd/103/2008 — 26,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Trnave z 1. decembra
2008, ¢. k. 42Sd/103/2008 — 26 m e n i tak, ze rozhodnutia odporkyne zo 14. februara
2008 ¢islo X., z 12. maja 2008 ¢islo X. az 9. maja 2008 ¢islo X. zruSuje a vec jej

vracia na d’alSie konanie a rozhodnutie.

Ucastnikom néhradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave rozsudkom z 1. decembra 2008, ¢. k. 42Sd/103/2008 — 26
potvrdil rozhodnutie odporkyne zo 14. februara 2008 ¢islo X., ktorym bola podla § 70
v spojeni s § 71 zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) zamietnutd Zziadost' navrhovatela o invalidny
dochodok, v spojeni srozhodnutim odporkyne z12. maja 2008 cislo X., zruSujucim

rozhodnutie odporkyne zo 14. februara 2008 ¢&islo X.. Sucasne potvrdil rozhodnutie
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odporkyne z 9. maja 2008 ¢islo X., ktorym bol navrhovatel'ovi podl'a § 70 v spojeni s § 71
zékona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon
o socidlnom poisteni*) s ucinnostou od 30. oktobra 2004 priznany invalidny déchodok vo
vyske 2 772 Sk mesacne z dovodu, ze podla zaverov posudkov posudkovych lekérov
odporkyne bola jeho miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ znizena o 45%
v dosledku strednej slabozrakosti, ktorou navrhovatel dlhodobo trpi. Sticasne mu bol
invalidny dochodok zvySeny s U€innostou od 1. decembra 2004 na 2 876 Sk mesacne,
s u¢innost'ou od 30. jula 2005 na 3 160 Sk mesacne, s ucinnostou od 1. jala 2006 na 3 349 Sk
mesacne a s ucinnostou od 1. jula 2007 na sumu 3 559 Sk, mesacne po zvySeniach podla
prislusnych pravnych predpisov o zvySovani dochodkov. Po preskimani zakonnosti
uvedenych rozhodnuti a po doplneni dokazovania krajsky sud dospel k zaveru, ze su vecne

spravne.

Proti rozsudku krajského sidu podal vcas odvolanie navrhovatel. Nesuhlasil
so zhodnotenim svojho zdravotného stavu tak, ako bolo uvedené v rozhodnuti krajského studu.
Tvrdil, Ze jeho ochorenie je potrebné hodnotit’ ako tazku slabozrakost’ a predlozil dokaz —
lekarsku spravu z o¢ného vySetrenia zo 16. janudra 2009. Namietal tiez procesny postup

krajského sudu, ktory mu podl'a jeho ndzoru odnal pravo konat’ pred sudom.

Odporkyna Ziadala napadnuté rozhodnutie krajského siidu ako vecne spravne potvrdit’
z jeho spravnych doévodov. Podl’a jej ndzoru vSetky navrhovatelom uvadzané skuto¢nosti boli

posudkovymi lekarmi v lekarskych posudkoch zohl'adnené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci podl'a § 250s v spojeni s § 246¢
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskiimal napadnuty rozsudok sudu
prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zadveru, Ze odvolaniu

navrhovatela je potrebné vyhoviet'.

Podl'a § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku dilu vzniku invalidity nedovfsil dochodkovy vek alebo mu nebol priznany predcasny

starobny dochodok.
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Podl'a § 71 ods. 1, 2, 4 a 6 zakona o socialnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat zarobkovl ¢innost

o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory mé podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje na zéklade

a) lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentéacie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia lie¢by s uréenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho
vyvoja, d’alsej liecby a

b) komplexnych funkénych wvySetreni a ich zdverov, pricom sa prihliada na
zostavajucu schopnost’ vykonavat zarobkovu Cinnost’, zostdvajucu schopnost’ pripravy na

povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podl'a
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pric¢inou dlhodobo nepriaznivého

zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Zo spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatela posudila 15. aprila 2008
MUDr. Z., posudkova lekarka Socidlnej poistovne, pobocky v Trnave a zistila, ze
navrhovatel' je invalidny podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako
40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou a mieru jeho poklesu vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ urcila na 45%. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatela povazovala
strednu slabozrakost’, ktorej zodpoveda miera poklesu vykondvat zarobkovu cCinnost' v
rozsahu 45% tak, ako je uvedend v Prilohe ¢. 4 kap. VII, odd. A, pol. 1 zdkona o socidlnom
poisteni, v zneni U¢innom od 1l.augusta 2006, ktord umoziiuje priznat® mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ pre zdravotné postihnutie ktorym trpi navrhovatel’
od 35% do45%. Rovnaky zaver vyplyva aj z posudku MUDr. L. T., posudkového lekara

Socialnej poistovne — Ustredie so sidlom v Trencine z 29. aprila 2008.
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V konani pred sudom prvého stupna navrhovatel’ predlozil lekarske spravy z o¢nych
vySetreni zo 16. novembra 2007 a 12. februara 2008, v zaveroch ktorych sa uvadza ako
diagnéza ochorenia, ktorym navrhovatel'’ trpi tazké kratkozrakost' s poskodenim sietnice,
a v doplitujuicom posudku z 23. oktéobra 2008 MUDr. T. uviedol, Ze obidva diagnostické
zavery posudkového lekara ako aj oSetrujuceho lekara navrhovatela st spravne, avsak pre
potreby urCenia miery poklesu schopnosti vykondvat zarobkovu c¢innost’ je rozhodujuci
funkény stav, t. j. vysledna schopnost’ videnia s okuliarmi. V danom pripade navrhovatel’ vidi
s hodnotami 0,1 az 0,166, ¢o zodpovedd stanovenej polozke Prilohy ¢. 4 k zédkonu

o sociadlnom poisteni, t. j. strednej slabozrakosti.

Navrhovatel vSak k odvolaniu prilozil lekarsku spravu zo 16. januara 2009
z kontrolného vySetrenia a vySetrenia perimetrom, z ktorej vyplyva Ze okrem ochorenia
myopia gravis cum degeneratio retinae myopica (na ktorom sa zhodli tak posudkovi ako aj
osetrujuci lekari navrhovatela) trpi navrhovatel’ eSte na nystagmus horizontalis a v zavere

spravy je ochorenie navrhovatel’a hodnotené ako praktickd nevidomost'.

Z administrativneho spisu vyplyva, Ze posudkovi lekari nevykonali vySetrenie
perimetrom a nemali vysledky takéhoto wvySetrenia k dispozicii, preto podla nazoru
odvolacieho sudu nebol zdravotny stav navrhovatel'a hodnoteny a posudzovany komplexne

a na zdklade dostatocne vykonaného dokazovania.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud nepovazoval rozhodnutie krajského sudu za

dostato¢ne dolozené vykonanym dokazovanim.

Stcasne odvolaci sud poukazuje na skutoCnost, Ze rozhodnutie odporkyne
zo 14. februara 2008 cislo X. nemohlo byt predmetom stdneho preskimania, lebo bolo
rozhodnutim odporkyne z 12. maja 2008 ¢islo X. zruSené a predmetom konania sa stalo prave
uvedené rozhodnutie, ktorym bolo rozhodnutie o Ziadosti navrhovatela z 21. januara 2008

nahradené.

Pokial’ navrhovatel' v odvolani namietal, ze mu postupom krajského stidu bola odnata
moznost’ konat’ pred sidom odvolaci sud po preskiimani procesného postupu prvostupiiového

stdu dospel k zaveru, Ze tito namietka je nedovodna.
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Zo zapisnice o pojednavani z 20. oktobra 2008 odvolaci sud zistil, ze pri odroceni
pojednévania na 1. december 2008 o0 9,00 hodine pritomni castnici (aj navrhovatel’) vzali
tento termin na vedomie a zaviazali sa na tento d’alS$i termin dostavit bez osobitného

predvolania.

Krajsky sud preto nepochybil, ked’ 1. decembra 2008 pojednaval v nepritomnosti
navrhovatela, ktory bol riadne o tomto termine upovedomeny a napriek tomu na pojednévanie

neprisiel, ani svoju nepritomnost’ neospravedlnil.

Odvolaci sud vzh'adom na skuto¢nost’, Ze v konani nebol dostato¢ne zisteny skutocny
stav veci podl'a § 250ja ods. 4 OSP rozsudok Krajského sudu v Trnave zmenil, ked’Ze neboli

splnené podmienky na jeho zruSenie ani potvrdenie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pri preskimavani rozhodnuti spravnych organov
nenahradza ich ¢innost’ najmi pokial’ ide o riadne zistenie skutkového stavu, preto odvolaci
sud napadnuté rozhodnutia Zalovaného z 12. méja 2008 ¢islo X. az 9. mdja 2008 &islo X.
zrusil a vratil mu vec na dalSie konanie arozhodnutie stym, ze v d’alSom konani bude

spravny organ viazany pravnym ndzorom odvolacieho stdu.

O trovach konania rozhodol sud podla § 250k ods. 1 OSP a ucastnikom ich nahradu
nepriznal, nakol’ko odporkyiia v konani nebola Uspesnd, a navrhovatelovi Ziadne trovy

nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. septembra 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Krélova



