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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
pobotka zahraniénej banky, so sidlom KaradZicova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47 258 713, pravny
nastupca povodného zalobcu CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava,
ICO: 35 787 783, proti zalovane;j: Y. S., bytom P., C. XXX/XX, 0 1.609,33 € s prislusenstvom, vedenej
na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 8 C 208/2012, o dovolani Zalovanej proti uzneseniu
Krajského sudu v Ziline z 31. oktobra 2014 sp. zn. 8 Co 693/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobcovi nepriznava nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 31. oktobra 2014 sp. zn. 8 Co 693/2014
odmietol odvolanie Zalovanej proti rozsudku Okresného sudu Namestovo (d’alej aj ,,sud prvej inStancie)
z 22. maja 2013 ¢. k. 8 C 208/2012-84. Odvolaci sud odmietol odvolanie Zalovanej podla § 218 ods. 1
pism. d/ O.s.p., nakol’ko neobsahovalo nalezitosti riadneho odvolania, ktoré vyplyvaju z ustanoveni §
205 ods. 1 a 2 O.s.p.. Odvolaci std uviedol, Ze nevyzyval zalovani podla § 43 ods. 2 O.s.p. v
nadvéznosti na § 211 ods. 1 O.s.p. na odstranenie nedostatku netiplného odvolania spocivajicom v
absencii rozsahu odvolania, odvolacich dévodov a petitu, nakolko bola v tomto smere dostatocne
poucena uz sidom prvej inStancie.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho stidu podala Zalovand dovolanie 4. decembra 2014, ktoré
nespliialo nélezitosti dovolania v zmysle § 241 ods. 1, 2 O.s.p.

3. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ktory
nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, plati, ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zadkon aj na konania
zacaté predo dilom nadobudnutia jeho u¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP (ale) pravne ucinky
ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia i€innosti tohto zékona, zostavaju zachované.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako std dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala strana, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané, bez nariadenia
pojednéavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né oddvodnenie (§
451 ods. 3 prva veta CSP) dovolaci sud uvadza:

5. Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané¢ advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a/
dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo clen, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastiipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchidzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho kona, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP). Dovolaci sud poznamenava, ze
obdobné ustanovenie mala aj pravna uprava u¢inna do 30. jina 2016 [vid’ § 241 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,0.5.p.“)].

6. Postup stdu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacicho konania (§ 429
ods. 1 CSP) upravuje § 436 ods. 1 CSP, podl'a ktorého vtedy, ked’ ma dovolanie vady podla § 429 CSP
a dovolatel' nebol riadne o povinnosti podla § 429 CSP pouceny v odvolacom konani, std prvej
inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

7. Ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje jedint (vynimo¢nu) procesnu situaciu, v ktorej sud prvej
inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup
sudu prvej inStancie sa tyka vyluéne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade
uplnej absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim stdom.

8. Sud prvej inStancie zalovani uznesenim z 30. decembra 2014 ¢. k. 8 C 208/2012-125 vyzval, aby
vady dovolania odstranila v zmysle § 241 ods. 4 O.s.p., nasledne v intenciach pripisu najvyssicho studu
vyzval opdtovne Zalovani vyzvou z 25. maja 2017, aby oznamila advokata, pripadne sa obratila na
Centrum pravnej pomoci. Sud prvej inStancie uznesenim z 9. marca 2018 ¢. k. 8 C 208/2012-147
vyzval zalovanu, aby svoje podanie doplila, predlozila plnomocenstvo udelené advokatovi na jej
zastupovanie v dovolacom konani v zmysle § 429 ods. 1 CSP a zaroven ju poucil o nasledkoch
nere§pektovania vyzvy. Predmetné uznesenie bolo Zalovanej riadne dorucené 15. marca 2018. Zalovana
v§ak do dna vydania tohto uznesenia dovolanic neupresnila ani nepredlozila plnomocenstvo na
zastupovanie v dovolacom konani.

9. Dovolaci sud konStatuje, ze v danom pripade nie je splnend ani osobitnd podmienka dovolacicho
konania vyplyvajica z ustanovenia § 428 CSP, a preto nemozno uskutoCnit’ meritorny dovolaci
prieskum.

10. So zretelom na to, Ze v posudzovanej veci nie je splnend osobitnd podmienka dovolacieho konania
vyplyvajica z § 429 ods. 1 CSP, pricom nejde o ziaden z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP,
najvyssi sud odmietol dovolanie Zalovanej podl'a § 447 pism. ¢/ CSP, v zmysle ktorého dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 CSP.

11. Najvy$si sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania neodévodnuje (§ 451 ods.
3 druha veta CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0 vo veci samej a vo vyroku o
trovach dovolacicho konania pomerom hlasov 2 : 1.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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