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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUVENLUS, s. 1. 0.,

so sidlom Zamocka 22, Bratislava, ICO: 35 806 559 proti zalovanym 1/: ERHO, s. r. o.,

so sidlom Pankuchova 1585/5, Bratislava, ICO: 35 976 985, 2/: C., nar. XX. XX. XXXX, bytom R.,
obaja zast. JUDr. Tomas Kozovsky, advokat so sidlom Bjornsonova 8, Bratislava, o zaplatenie 38
756,14 eura s prisluSenstvom, vedenej

na Okresnom sude Bratislava II pod sp. zn. 22Cb/70/2009, o dovolani zalovaného 2/ proti rozsudku
Krajského stdu v Bratislave, ¢. k. 3Cob/216/2016-408 z 23. augusta 2017, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.
I1. Néarok na nahradu trov dovolaciecho konania zalovanému 2/ nepriznav a.

Odovodnenie

1. Oznaenym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci v 1. vyroku potvrdil rozsudok
Okresného sudu Bratislava II, ¢. k. 22Cb/70/2009-322 z 26. 10. 2015, ktorym sud prvej inStancie
zaviazal Zalovaného 1/ zaplatit’ zalobcovi sumu 11 581,37 eura s 8,5% ro¢nym urokom z omeskania zo
sumy 6 889,98 eura od 14. 07. 2007 do zaplatenia, zo sumy 4 691,39 eura od 11. 10. 2007 do
zaplatenia, to vSetko do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku a v pripade nesplnenia zavazku zalovanym 1/
zaviazal zalovaného 2/ zaplatit’ zalobcovi sumu 11 581,37 eura s 8,5% ro¢nym urokom z omeskania zo
sumy 6 889,98 eura od 14. 07. 2007

do zaplatenia, zo sumy 4 691,39 eura od 11. 10. 2007 do zaplatenia, to v§etko do 15 dni

od pravoplatnosti rozsudku, vo zvy$nej ¢asti Zalobu zamietol a o trovach konania rozhodol,

ze buddl predmetom samostatného rozhodnutia vydaného do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci samej. Odvolaci sud zaroven vo svojom II. vyroku rozhodol o trovach odvolacieho konania tak, ze
ziadnej zo stran narok na ich nahradu nepriznal.

2. Proti rozhodnutiu odvolacicho stidu podal dovolanie Zalovany 2/, v ktorom navrhol, aby dovolaci sud
zmenil rozhodnutie odvolacieho stdu tak, ze Zalovany 2/ nie je povinny plnit’ v pripade nesplnenia
zavizku zalovanym 1/ a zaroven navrhol, aby dovolaci sud priznal Zalovanému 2/ narok na nahradu trov



konania na sude prvej inStancie, trov odvolacieho konania a trov dovolacieho konania v rozsahu 100%.
Zalovany 2/ odévodnil svoje dovolanie nespravnym procesnym postupom sudu, ktorym std znemoznil
strane, aby uskuto¢novala

jej patriace procesné prava v takej miere, ze dosSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces a
nespravnym pravnym posudenim veci.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci

[§ 35 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civiny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.“)] pred skimanim
pripustnosti a dovodnosti dovolania Zalovaného 2/ skiimal splnenie podmienok, za ktorych méze o
dovolani konat’ a rozhodntit’, bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 443 C. s. p.), dospel k zaveru,
ze dovolacie konanie je potrebné z dovodu neodstranitelného nedostatku procesnej podmienky zastavit’.

4. Podla § 438 ods. 1 C. s. p. na konanie na dovolacom sude sa primerane pouzijii ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak.

5. Podla § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek
pocas konania prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat’ a rozhodnut’.

6. Podla § 161 ods. 2 C. s. p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 64 C. s. p., ak strana zanikne poc¢as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho ndstupcu niet, sud konanie
zastavi.

8. V priebehu dovolacicho konania, ktoré bolo za¢até dna 08. 12. 2017, prislo k zaniku pravnickej osoby
na strane zalobcu. Zalobca, obchodna spolo¢nost’ JUVENLUS, s. r. 0., bol

na zéklade uznesenia Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. 36CbR/231/2013 zo 17. 01. 2018 zruSeny bez
likvidacie. Vymaz z obchodného registra bol vykonany ku diu 22. 03. 2018.

9. Vzhl'adom na stratu procesnej subjektivity Zalobcu, ktory zanikol bez pravneho nastupcu, najvyssi
sud dovolacie konanie podla § 64 C. s. p. v spojeni s § 161 ods. 2 C. s. p. zastavil, ked’ze ide o taky
nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’ a brani dovolaciemu sudu vec prejednat’ a
rozhodnut’.

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhd C. s. p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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