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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr.
Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba na neverejnom zasadnuti konanom 12. decembra 2018 v Bratislave
v trestnej veci obvinenej E. K. pre prec¢in nebezpecného vyhrdzania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Tr. z&k., o dovolani obvinenej proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 9. jula 2018, sp. zn.
2To0s/62/2018, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d) Tr. por. dovolanie obvinenej E. K. saodmieta.

Odovodnenie

Uznesenim Okresny std Nové Zamky podla § 448 ods. 1 Tr. por. zamietol navrh odsudenej E. K. o
prepustenie z psychiatrického ochranného lie¢enia, uloZzeného jej trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 4T/157/2016 zo dita 12. januara 2017.

Na zaklade st'aznosti obvinenej rozhodoval vo veci Krajsky sud v Nitre, ktory uznesenim z 9. jula 2018,
pod sp. zn. 2T0s/62/2018 podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamietol staznost’ obvinene;.

Dnia 15. augusta 2018 bolo na sud prvého stupnia v danej trestnej veci doruené vlastnorucne spisané
podanie obvinenej, oznac¢ené ako ,, dovolanie®.

KedZe toto nebolo podané prostrednictvom advokata, okresny sud nasledne obvinenu v zmysle § 373
ods. 3 Tr. por. vyzval na odstranenie daného nedostatku, poukazujuc pritom na znenie ods. 1 a 2
daného ustanovenia, a to v lehote 15 dni od dorucenia danej vyzvy. Zaroveil ju pritom poucil o tom, ze
ak v uvedenej lehote preukaze, ze nema dostatocné prostriedky na uhradu trov obhajoby, bude jej
obhajca ustanoveny cestou sudu a na strane druhej tiez o tom, ze ak stanovena lehota marne uplynie,
vec bude predloZena na d’al§ie konanie dovolaciemu stdu.

Nakolko obvinend na vyzvu nereagovala, popr. reagovala tak, Ze iba vinnici potrebuji advokata, 4.
decembra 2018 bol prislusny spisovy material predlozeny Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky na
rozhodnutie.



Najvyssi sud Slovenskej republiky vec predbezne preskumal a zistil, Ze podané dovolanie aj napriek
predchadzajicemu upozorneniu nesplita zakladnu podmienku pre jeho kvalifikované podanie, a sice
podanie prostrednictvom obhajcu.

Podl'a § 373 ods. 1 Tr. por. obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 mozu podat’ dovolanie len
prostrednictvom obhajcu.

Podla § 382 pism. d) Tr. por. dovolaci sud na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez preskiimania veci,
odmietne dovolanie, ak nie st splnené podmienky dovolania podla § 372 alebo § 373 ani po postupe
podla § 379 ods. 1.

Vzhl'adom na vys$ie uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenia preto Najvyssi sud Slovenske;j
republiky rozhodol tak, ako je to uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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