Najvyssi sud 6 Obo 243/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. B,
nar. X., bytom ul. Z., zast. JUDr. J., advokatom so sidlom ul. S. proti zalovanému: P.,
s miestom podnikania: L., ICO: X., zast. JUDr. M., advokatom so sidlom ul. J., o zaplatenie
503 914, Sk s prisl., na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského stidu v Ziline z 13.
septembra2007, ¢.k. 15Cb/299/2002-320, ato do casti, ktorou bola zaloba zalobcu

o zaplatenie uroku z omeskania zamietnutd a do trov konania, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v Ziline z 13. septembra 2007, &.k. 15Cb/299/2002-320
sa v Casti, ktorou bola Zaloba o zaplatenie Uroku z omesSkania zamietnutd m e n i tak,
ze zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi trok z omeskania vo vyske 9,25% ro¢ne zo sumy
382 606,50,-- Sk od 1. jula 2002 do zaplatenia.

V casti o zaplatenie uroku z omeskania prevySujiceho 9,25% sa rozsudok stidu prvého
stupia potvrdzuje.

V Ccasti, ktorou bolo rozhodnuté o ndhrade trov konania, sa napadnuty rozsudok stdu
prvého stupia m e ni tak, ze zalovany je povinny uhradit’ zalobcovi trovy konania vo vyske
27 370,20,-- Sk na ucet zastupcu.

Ziadnemu z Gcastnikov sa nepriznava nahrada trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:
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Krajsky std v Ziline rozsudkom z 13. septembra 2007, &¢.k. 15Cb/299/2002-320 ulozil
zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi 382 606,50,-- Sk, vo zvySku zalobu zamietol

a uloZil zalobcovi povinnost’ zaplatit’ Zalovanému trovy konania vo vyske 15 310,20,-- Sk.

Z odovodnenia rozhodnutia sudu prvého stupiia vyplyva, Ze zalobca sa zalobou
domahal, aby std rozhodnutim ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit mu 503 914,-- Sk
s prisl. a nahradit’ mu trovy konania. Svoj narok odévodnil tym, Ze so Zalovanym 21. januéra
2002 uzatvoril Zmluvu o tichom spoloc¢enstve, priCom zalobca podla ¢l. V tejto zmluvy
zaplatil v den podpisu Zmluvy zalovanému dohodnuty vklad 270 000,-- Sk. Zmluva bola
uzatvorena na dobu uréita od 21. januara 2002 do 31. decembra 2002. Zalovany podla &l. IX
predmetnej zmluvy oznamil Zalobcovi, ze dita 31. méja 2002 sa naplnil dévod pre zanik ucasti
zalobcu na podnikani zalovaného, vzhladom na wukoncenie podnikatel'skej cCinnosti
7alovaného. Zalovany podla ust. § 680 Obch. zakonnika bol povinny do 30 dni po zaniku
Zmluvy vratit zalobcovi ako tichému spolo¢nikovi vklad zvySeny o podiel na vysledku
podnikania. Zalovany nebol ochotny urobit uétovnu uzavierku, priom preukazoval
dosiahnutie straty vo vyske 265 320,90,-- Sk, s ¢im zalobca nesuhlasil a mal za to, Ze zisk bol
584 785,-- Sk (dohodnuty podiel na zisku 40% zo zisku 584 785,-- Sk predstavuje sumu
233 914,-- Sk + 270 000,-- Sk vlozeny vklad, ¢o spolu tvori sumu 503 914,-- Sk).

Zalovany v pisomnom vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze nedosiahol zisk 584 785,-- Sk.

Prvostupniovy sud vykonal dokazovanie aza rozhodné a podstatné pre posudenie

zalobcovho naroku bola ro¢na tctovna zavierka zalovaného (§ 676 ods. 1,2 Obch. zak.).
Zalovany nespochybnil poskytnutie vkladu Zalobcom v sume 270 000,-- Sk.

Z predlozenej uctovnej zéavierky za kalendarny rok 2002 a odborného vyjadrenia
DU L. vyplyva, Ze zisk zalovaného bol 375 355,-- Sk, 40% zo zisku je suma 150 142,-- Sk -
25% dan z prijmu (37 535,50,-- Sk), podiel zalobcu na zisku po zdaneni potom predstavuje
112 606,50,-- Sk.

Dovodnym je preto podla ndzoru sudu prvého stupna zalobny navrh vo vyske
382 606,50,-- Sk ako sucet naroku na vratenie vkladu vo vyske 270 000,-- Sk + podiel
na zisku 112 606,50,-- Sk. Preto prvostupiiovy sud zalobu vo vyske 382 606,50,-- Sk

povazoval za dovodnt, vo zvysku istiny zalobu zamietol.
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Prvostupiiovy sid zamietol aj zalobcom pozadovany 17,6% urok z omeSkania roc¢ne,
pretoze zalobca neposkytol skutkové tvrdenia ani dokazy pre uréeny datum omeskania
zalovaného a pre vysku uplatnené¢ho prisluSenstva. Pre uplatneny urok z omesSkania rocne

zalobca neuniesol dokazné bremeno.

O trovach konania std prvého stupiia rozhodol podla ust. § 142 ods. 2 O.s.p.
Prvostuptiovy stud pre percentualne vyhodnotenie pomernosti uspechu a netspechu vypocital
k momentu vyhldsenia rozhodnutia aj uplatnené prisluSenstvo, ¢o predstavuje sumu
443 444-- Sk + uplatnena istina vo vyske 503 914,-- Sk. Zalobca preto uplatnil Zalobou narok
na sumu 947 358,-- Sk, priCom bol GspeSny v Ciastke 382 606,50,-- Sk, ¢o predstavuje 40%
Gspechu a 60% netspechu. Uspesnost Zalovaného je 20%, &o predstavuje Giastku

15 310,20,-- Sk.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie zalobca, a to do
casti rozsudku, ktorou bola Zaloba v prislusenstve, t.j. 17,6% uroku z omeSkania zamietnuta
a do Casti trov konania a navrhol, aby v napadnutej Casti Najvyssi sud Slovenskej republiky

rozsudok zrusil a vec vratil sudu I. stupiia na d’alSie konanie z tychto dévodov:

Predmetny spor je obchodno-pravny spor, zaklad je v uzatvorenej Zmluve o tichom
spolocenstve, preto od datumu 1. jula 2002 odvodzuje vysku troku z omeskania z ust. § 369
ods. 1 Obch. zak. v nadvdznosti na ust. § 502 Obch. zak. VySka uroku z omeskania vo vyske

17,6% ro¢ne nebola v konani spochybniovana.

Odvolatel' sa taktiez nestotoznil snazorom prvostupniového sudu ohladne trov

konania.

Sud prvého stupna mal pri rozhodovani o trovach konania aplikovat’ ust. § 142 ods. 3

O.s.p.

Zalovany sa pisomne vyjadril k odvolaniu Zalobcu a uviedol, Ze s odvolanim Zalobcu
nesuhlasi. Ma za to, ze rozsudok stdu prvého stupiia je v napadnutej ¢asti vecne spravny

a navrhol, aby odvolaci sud ho potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal

odvolanie Zalobcu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v stlade
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sust. § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k nazoru, Ze v prejedndvanej veci nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie a ani na jeho zruSenie, preto odvolaci sud rozsudok stdu prvého stupna

v napadnutej Casti prisluSenstva a trov konania podl'a ust. § 220 O.s.p. v ¢asti zmenil.

V konani na side prvého stupnia nebolo medzi ucastnikmi konania sporné, ze zalobca
so zalovanym uzatvorili Zmluvu o tichom spolocenstve a Ze zalobca poskytol zalovanému

vklad 270 000,-- Sk (¢l. V Zmluvy o tichom spoloc¢enstve ¢€.1. 1).

Rovnako nebolo sporné, Ze zalovany pisomne oznamil Zzalobcovi, Ze doslo k zaniku
Zmluvy o tichom spolocenstve k 31. méaju 2002 (¢.I. 9) zddvodu ukoncenia podnikania
zalovaného, €o je jeden z dovodov zaniku tcasti tich¢ho spolo¢nika na podnikani podnikatela

(Zmluva ¢. IX).

V ¢lanku VII. Zmluvy o tichom spolocenstve si Zalobca ako tichy spolo¢nik
a zalovany - podnikatel - dohodli, ze v pripade odstupenia od zmluvy dohodou pred
ukonéenim doby platnosti Zmluvy, vklad tichého spolo¢nika v sume 270 000,-- Sk a podiel
na zisku ¢i strate bude vycisleny a zaplateny v lehote do 10 dni po vykonani uctovnej

uzavierky vyhotovenej ku diiu ukoncenia Zmluvy.

V ust. ¢l. VII Zmluvy o tichom spolocenstve si tichy spolo¢nik a podnikatel’ neupravili
dokedy je podnikatel’ povinny vratit' tichému spolo¢nikovi vklad zvySeny alebo znizeny
o jeho podiel na vysledku podnikania pre pripad zédniku zmluvy, t.j. ukoncenia podnikania
podnikatel'a, na ktoré sa vztahuje Zmluva, a preto plati lehota podla ust. § 680 Obch.
zakonnika, tj., ze 30 dni po zéniku Zmluvy je podnikatel povinny vratit' tichému

spolo¢nikovi vklad zvySeny alebo znizeny o jeho podiel na vysledku podnikania.

Pretoze zalovany ukoncil podnikanie k 30. mdju 2002, lehota na vratenie vkladu
tichého spoloc¢nika, zvySeny alebo znizeny o jeho podiel na vysledkoch podnikania, nastala

30. juna 2002.

Zalovany zalobcovi nevratil v tejto lehote vklad 270 000,-- Sk zvyseny, resp. znizeny
o jeho podiel na vysledku podnikania, ¢im sa dostal do omeSkania so splnenim penazného
zavizku a zalobcovi preto vzniklo pravo z nevyplatenej sumy na Grok z omeskania od 1. jula

2002.
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Medzi Ucastnikmi  konania nebola dohodnuta sadzba GOroku z omeskania,
preto Zalobcovi vzniklo pravo na urok z omesSkania podl'a § 369 Obch. zakonnika v spojeni

s ust. § 502 Obchodného zakonnika.

Odvolaci sud pri vyske uroku z omeskania vychédzal zo zakladnej urokovej sadzby
NBS k1. julu 2002 atento predstavoval sadzbu 8,25%. Tuto sadzbu navysil o 1%
(§ 369 Obch. zak.), ¢o predstavuje 9,25%.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto narok Zalobcu na urok z omeSkania vo vyske
9,25% rocne povazoval za opravneny, a preto rozsudok prvostupiiového sudu v €asti, ktorou
mu nebol priznany Grok z omeSkania, zmenil podla § 220 O.s.p. tak, ze zalobcovi priznal
9,25% urok z omeskania od 1. jala 2002 do zaplatenia, v prevysujucej Casti, t. j. 8,35%

rozhodnutie prvostupnového sudu podla ust. § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Odvolaci sad preskamal rozhodnutie sidu prvého stupna iv ¢asti trov konania,

ktoré zalobca v odvolani napadol.

Prvostupiiovy sud rozhodol o trovach konania podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p., t.j. podl'a

pomeru uspechu ucastnikov v konani.

Odvolaci std sa nestotoznil s postupom sudu prvého stupnia pri vypocte pomeru

uspechu ucastnikov v konani, a to ked’ kapitalizoval Zalobcom uplatnené prislusenstvo.

Odvolaci sud dospel k nazoru, Ze pre pomerné rozdelenie trov konania je rozhodujuci
pomer Uspechu a neuspechu v uplatnenej istine bez prisluSenstva, kedze prisluSenstvo

(urok z omeskania) nevycislil vo svojej Zzalobe.

Zalobca si zalobou uplatnil pravo na zaplatenie 503 914,-- Sk, tspesny bol vo vyske
382 606,50,-- Sk, pomer uspechu pre bol 76% ku 24%, ¢o v konecnom ddsledku bude
znamenat’ pravo zZalobcu na nahradu ucelne vynalozenych trov vo vyske 52% (76% - 24% =

52%).

Odvolaci std povazoval za Ucelne vynalozené trovy tieto Ukony pravnej pomoci -
1) prevzatie, priprava a podanie Zaloby - 9 689,-- Sk, 2) G¢ast’ na pojednavani 18. maja 2005 -
10 150,-- Sk, 3) ucast na pojednavani 10. augusta 2005 v'a - 2 537,-- Sk, 4) ucast
na pojedndvani 8. marca 2007 - 10 150,-- Sk a 5) ticast’ na pojednavani 13. septembra 2007 -
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10 150,-- Sk, d’alej nahradu za stratu Gasu (cesta L. - Z. a spit) - 18. maja 2005 - 1500,-- Sk,
10. augusta 2005 - 1500,-- Sk, 8. marca 2007 - 1 782,-- Sk a 13. septembra 2007 - 1782,-- Sk,
nahradu cestovného vzniknuti ucastou pravneho zastupcu na pojedndvani - 1 763,-- Sk,
1 820,-- Sk, 1 966,-- Sk, 2 054,-- Sk a rezijny pausal - 1x 136,-- Sk, 2x 150,-- Sk a 2x 178,--
Sk, ¢o predstavuje spolu Ciastku 57 635,-- Sk, ztoho 52% predstavuje
27 370,20,-- Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto podl'a ust. § 220 O.s.p. zmenil rozsudok sudu

I. stupiia i v Casti trov konania a priznal ich ndhradu Zalobcovi vo vyske 27 370,20,-- Sk.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podl'a ust. § 224 ods. 1 O.s.p.
v spojeni sust. § 142 ods. 2 O.s.p., ato podla Gspechu ucastnikov tak, ze ich nahradu

ziadnemu z ucastnikov nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dina 27. novembra 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



